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Μιχαήλ Μπακούνιν

Για το εκλογικό σύστημα 
Η σύγχρονη κοινωνία έχει τόσο πειστεί για την αλήθεια εκείνη, που λέει, ότι κάθε πολιτική 

εξουσία, ανεξάρτητα απ’ την καταγωγή και τη μορφή της, τείνει αναγκαστικά προς το δεσποτισμό, 
ώστε  σ’  όλες  τις  χώρες,  που  μπόρεσε  να  χειραφετηθεί  κάπως,  σπεύδει  να  υποτάξει  τους 
κυβερνώντες, ακόμα και κείνους που προήλθαν απ’ την Επανάσταση κι απ’ τη λαϊκή ψήφο, σ’ έναν 
όσο  το  δυνατό  αυστηρότερο  έλεγχο*.  Έχει  εμπιστευτεί  τη  διαφύλαξη  της  ελευθερίας  στην 
πραγματική και αυστηρή οργάνωση του έλεγχου πού ασκείται απ’ τη λαϊκή γνώμη και θέληση σ’ 
όλους τους φορείς της δημόσιας εξουσίας. Σ’ όλες τις χώρες, που έχουν τη χαρά να διαθέτουν μιαν 
αντιπροσωπευτική κυβέρνηση - κι η Ελβετία είναι μια απ’ αυτές - η ελευθερία μπορεί να είναι 
πραγματική,  μόνο όταν είναι  πραγματικός  κι  αυτός  ο  έλεγχος.  «Αν,  αντίθετα,  ο  έλεγχος  είναι 
πλασματικός, η λαϊκή ελευθερία γίνεται κι αυτή, αναγκαστικά, ένας απλός μύθος. 

Θα ήταν εύκολο ν’ αποδείξουμε ότι σε κανένα μέρος της Ευρώπης, ο λαϊκός έλεγχος δεν 
είναι πραγματικός. Για την ώρα, θα περιοριστούμε στο να εξετάσουμε την εφαρμογή του στην 
Ελβετία. Πρώτ’ απ’ όλα, επειδή βρίσκεται πολύ κοντά μας, κι έπειτα, επειδή, όντας σήμερα η μόνη 
δημοκρατική Πολιτεία (ιδρύθηκε το 1870 – N.G.L.R..), υλοποίησε, κατά κάποιον τρόπο, το ιδανικό 
της λαϊκής κυριαρχίας, με τέτοιο τρόπο, ώστε ο,τιδήποτε αληθεύει γι’ αυτήν, ν’ αληθεύει πολύ 
περισσότερο για όλες τις άλλες χώρες. Γύρω στα 1830, τα πιο προηγμένα καντόνια της Ελβετίας 
προσπάθησαν να εξασφαλίσουν την ελευθερία τους με την καθολική ψηφοφορία. Επρόκειτο για 
μια  εντελώς  νόμιμη  ενέργεια.  Όσο  τα  νομοθετικά  μας  συμβούλια  διορίζονταν  από  μια  τάξη 
προνομιούχων πολιτών, όσο υπήρχαν διαφορές, σχετικά με το εκλογικό δικαίωμα, ανάμεσα στις 
πόλεις και την ύπαιθρο, ανάμεσα στους πατρικίους και τους πληβείους, η εκτελεστική εξουσία που 
ασκούσαν  αυτά  τα  συμβούλια,  καθώς  κι  οι  νόμοι  που  θεσπίζονταν  απ’  αυτά,  δεν  μπορούσαν 
νάχουν  άλλο  αντικείμενο  από  την  καθιέρωση  και  την  εξασφάλιση  της  κυριαρχίας  μιας 
αριστοκρατικής τάξης πάνω στο έθνος. 

Για το συμφέρον, λοιπόν, της λαϊκής ελευθερίας, έπρεπε ν’ ανατρέψουμε αυτό το καθεστώς 
και να το αντικαταστήσουμε με τη λαϊκή κυριαρχία. Όταν ή καθολική ψηφοφορία καθιερώθηκε, 
πιστέψαμε πως είχαμε εξασφαλίσει την ελευθερία των πολιτών. Αυτό ήταν μια μεγάλη πλάνη, και 
μπορούμε να πούμε ότι η συνειδητοποίηση αυτής της πλάνης οδήγησε το ριζοσπαστικό κόμμα σε 
πτώση, σε μερικά καντόνια, και, τελικά, στον τόσο κραυγαλέο - σ’ όλα τα καντόνια -, σήμερα, 
ξεπεσμό  του.  Οι  ριζοσπάστες  δε  θέλησαν  να  ξεγελάσουν  το  λαό,  όπως  μας  διαβεβαιώνει  ο 
αυτοαποκαλούμενος φιλελεύθερος τύπος μας, ξεγελάστηκαν, όμως, οι ίδιοι. Όταν υπόσχονταν στο 
λαό  την  ελευθερία  του,  μέσω  της  καθολικής  ψηφοφορίας,  το  πίστευαν,  και,  πιστεύοντάς  το 
απόλυτα,  βρήκαν  τη  δύναμη  να  ξεσηκώσουν  τις  μάζες  και  ν’  ανατρέψουν  τις  κατεστημένες 
αριστοκρατικές κυβερνήσεις. 

Σήμερα, διδαγμένοι από την πείρα κι από την άσκηση της εξουσίας, έχουν χάσει αυτή την 
πίστη στον εαυτό και σε κάθε αρχή τους, και γι’ αυτόν ακριβώς το λόγο ανατράπηκαν και σάπισαν 
τόσο βαθιά. Και πράγματι, το πράγμα φαινόταν τόσο φυσικό και τόσο απλό: αφού η νομοθετική κι 
η εκτελεστική εξουσία απορρέαν, άμεσα, από τη λαϊκή ψήφο δεν θάπρεπε ν’ αποτελούν τη γνήσια 
έκφραση της λαϊκής θέλησης; Και θα μπορούσε, η θέληση αυτή, να έχει άλλο αποτέλεσμα από τη 
λαϊκή ελευθερία και ευημερία; 

Όλη ή απάτη του αντιπροσωπευτικού συστήματος στηρίζεται στο μύθο ότι μια εξουσία και 
μια  νομοθετική  βουλή  πρέπει  οπωσδήποτε,  κι  ακόμα  περισσότερο  ότι  μπορούν,  ν’ 
αντιπροσωπεύουν την πραγματική θέληση του λαού. Στην Ελβετία, όπως και παντού άλλου, ο λαός 
θέλει  ενστικτώδικα,  θέλει  εξάπαντος  δυο  πράγματα:  τη  μεγαλύτερη  δυνατή  ευημερία,  και  τη 

* «Για το εκλογικό σύστημα», από copy/paste, Πέμπτη 12 Απριλίου 2007. Ένα κείμενο του Μιχαήλ Μπακούνιν
Το  κείμενο  αυτό  περιλαμβάνεται  στη  συλλογή  κειμένων  με  τίτλο  Οι  αναρχικοί  και  οι  εκλογές,  Εκδόσεις 

«Ελεύθερος Τύπος», Αθήνα 1981, σε μετάφραση Βασίλη Καραπλή, σελ. 41-45. Ο πραγματικός τίτλος του κειμένου 
είναι: «Είναι άραγε καλύτερο το κοινοβουλευτικό σύστημα στην Ελβετία;» 

http://www.anarkismo.net/newswire.php?story_id=5308
http://athens.indymedia.org/front.php3?lang=el&article_id=688913

http://athens.indymedia.org/front.php3?lang=el&article_id=688913
http://www.anarkismo.net/newswire.php?story_id=5308


μεγαλύτερη ελευθερία ύπαρξης, κίνησης και δράσης για τον εαυτό του. Η καλύτερη οργάνωση των 
οικονομικών του συμφερόντων κι η παντελής έλλειψη κάθε εξουσίας, κάθε πολιτικής οργάνωσης, 
κατάληξε  μοιραία στην άρνηση της  ελευθερίας  του.  Αυτή είναι  η κατάληξη όλων των λαϊκών 
ενστίκτων. Τα ένστικτα εκείνων πού κυβερνούν, καθώς κι εκείνων που κάνουν τους νόμους και 
αυτών  που  ασκούν  την  εκτελεστική  εξουσία,  είναι,  εξαιτίας  της  ιδιαίτερης  θέσης  τους,  εκ 
διαμέτρου αντίθετα. Όποια κι αν είναι τα συναισθήματά τους κι οι δημοκρατικές τους προθέσεις, 
απ’ το ύψος πού βρίσκονται δεν μπορούν να δουν την κοινωνία μ’ άλλον τρόπο παρά μ’ εκείνον 
που βλέπει ο κηδεμόνας τον κηδεμονευόμενο. Ανάμεσα στον κηδεμόνα και στον κηδεμονευόμενο, 
όμως, ισότητα δεν μπορεί να υπάρχει. Από τη μια μεριά, υπάρχει το συναίσθημα της ανωτερότητας, 
που το εμπνέει αναγκαστικά η ανώτερη θέση· από την άλλη, το συναίσθημα της κατωτερότητας, 
που προκαλείται από την ανωτερότητα του κηδεμόνα, ο οποίος ασκεί είτε την εκτελεστική, είτε τη 
νομοθετική εξουσία. 

«Όποιος  μιλάει  για  πολιτική  εξουσία,  μιλάει  για  κυριαρχία·  εκεί,  όμως,  όπου  υπάρχει 
κυριαρχία, πρέπει αναγκαστικά να υπάρχει μια λίγο-πολύ μεγάλη μερίδα της κοινωνίας, που να 
κυριαρχείται· και φυσικά, εκείνοι που κυριαρχούνται απεχθάνονται εκείνους που τους κυριαρχούν, 
ενώ  εκείνοι  που  κυριαρχούν  πρέπει,  πάλι,  αναγκαστικά,  να  αναστέλλουν  και  επομένως  να 
καταστέλλουν, εκείνους που υπόκεινται στην κυριαρχία τους. Αυτή είναι η ιστορία της πολιτικής 
εξουσίας,  από  τη  στιγμή  που  εγκαθιδρύθηκε  στον  κόσμο.  Αυτό  εξηγεί  και  το  γιατί  και  πώς 
άνθρωποι,  που  υπήρξαν  οι  πιο  φανατικοί  δημοκράτες,  οι  πιο  φλογεροί  επαναστάτες,  όσο 
βρίσκονταν μέσα στη μάζα των κυβερνωμένων,  γίνονται εξαιρετικά μετριοπαθείς  συντηρητικοί, 
από τη στιγμή που θ’ ανέβουν στην εξουσία. Τους κατηγορούμε, συνήθως, από «όπου φυσάει ο 
άνεμος» μέχρι «προδότες». 

Αυτό  είναι  λάθος·  σαν  κύρια  δικαιολογία  τους  προβάλλουν  την  αλλαγή  προοπτικής  και 
θέσης· και δεν πρέπει ποτέ να ξεχνάμε ότι οι θέσεις κι οι αναγκαιότητες, που επιβάλλουν, είναι 
πάντοτε ισχυρότερες από το μίσος και την κακοπιστία των ατόμων. Διαποτισμένος απ’ αυτή την 
αλήθεια, δε θα διστάσω να εκφράσω την πεποίθηση ότι, αν, αύριο εγκαθιστούσαμε μια κυβέρνηση 
και  μια  νομοθετική  εξουσία,  ένα  κοινοβούλιο,  αποτελούμενο  αποκλειστικά,  από  εργάτες,  οι 
εργάτες  αυτοί,  που  σήμερα  είναι  αφοσιωμένοι  δημοκράτες-σοσιαλιστές,  αύριο  θα  γίνονταν 
φανατικοί  αριστοκράτες,  δειλοί  ή  τολμηροί  λάτρεις  της  αρχής  της  εξουσίας,  καταπιεστές  κι 
εκμεταλλευτές. Το συμπέρασμά μου είναι το εξής: πρέπει να καταργήσουμε εντελώς, τόσο στη 
θεωρία όσο και στην πράξη, ο,τιδήποτε ονομάζεται πολιτική εξουσία- γιατί όσο αυτή η εξουσία θα 
υπάρχει,  θα  υπάρχουν  κυρίαρχοι  και  κυριαρχούμενοι,  αφέντες  και  σκλάβοι,  εκμεταλλευτές  κι 
εκμεταλλευόμενοι. Όταν, κάποτε, η πολιτική εξουσία θα καταργηθεί, θα πρέπει ν’ αντικατασταθεί 
με την οργάνωση των παραγωγικών δυνάμεων και των οικονομικών παροχών. 

Ας  ξαναγυρίσουμε,  όμως,  στην  Ελβετία.  Εδώ,  όπως  κι  οπουδήποτε  αλλού,  η  τάξη  των 
κυβερνώντων  είναι  τελείως  διαφορετική  κι’  εντελώς  διαχωρισμένη  απ’  τη  μάζα  των 
κυβερνωμένων. Στην Ελβετία,  όπως κι’ οπουδήποτε αλλού, όσο κι’ αν οι πολιτικοί μας θεσμοί 
μιλούν για Ισότητα, εκείνη που κυβερνάει, είναι η αστική τάξη, κι’ εκείνος που υπακούει στους 
νόμους της, είναι ο λαός των εργαζομένων, που περιλαμβάνει και τους αγρότες. Ό λαός δεν έχει 
ούτε το χρόνο, ούτε την απαιτούμενη μόρφωση για ν’ ασχοληθεί με τη διακυβέρνηση. Η αστική 
τάξη  τα  διαθέτει  και  τα  δυο·  δεν  έχει  το  δικαίωμα,  έχει,  όμως,  ντε  φάκτο,  το  αποκλειστικό 
προνόμιο.  Άρα, στην Ελβετία,  όπως και παντού άλλου, η πολιτική ισότητα δεν είναι παρά ένα 
παραμύθι για μικρά παιδιά, ένα ψέμμα. 

Απομονωμένη, όμως, απ’ το λαό - εξαιτίας όλων των χαρακτηριστικών της κοινωνικής κι’ 
οικονομικής  της  ύπαρξης  -  μπορεί  η  αστική  τάξη  να  υλοποιήσει,  με  την  κυβέρνηση και  τους 
νόμους,  τους πόθους,  την ιδέα και τη θέληση του λαού;  Αυτό είναι  αδύνατο κι’  η καθημερινή 
εμπειρία  μας  αποδεικνύει,  πράγματι,  ότι  και  νομοθετώντας  και  κυβερνώντας,  η  αστική  τάξη 
οδηγείται απ’ τα δικά της συμφέροντα και ένστικτα,  χωρίς να πολυνοιάζεται  για το λαό. Είναι 
αλήθεια ότι όλοι οι νομοθέτες μας, κι’ όλα τα μέλη των κυβερνήσεων των καντονιών μας, είναι 
εκλεγμένοι, είτε άμεσα, είτε έμμεσα, απ’ το λαό. Είναι αλήθεια ότι τη μέρα των εκλογών, οι πιο 
ακατάδεχτοι αστοί, όσο κι αν δεν είναι φιλόδοξοι, υποχρεώνονται να προσκυνήσουν την Αυτού 
Μεγαλειότητα, τον κυρίαρχο λαό. 



Του βγάζουν το καπέλο και δείχνουν να μην έχουν άλλη θέληση απ’ τη δική του. Όμως, 
αυτό, δεν είναι παρά μια δύσκολη στιγμή, που θα περάσει. Μόλις τελειώσουν οι εκλογές,  όλοι 
επιστρέφουν στις καθημερινές τους ασχολίες: ο λαός στη δουλειά του κι’ οι μπουρζουάδες στις 
υποθέσεις και στις πολιτικές τους ίντριγκες. Δεν ξανασυναντιούνται, δεν χαιρετιούνται πια. Πώς θα 
μπορέσει ο λαός, τσακισμένος από τη δουλειά αγνοώντας τα περισσότερα επίκαιρα προβλήματα, 
να ελέγξει τις πολιτικές πράξεις αυτών που εξέλεξε; Και δεν είναι φως-φανάρι, το ότι ο έλεγχος που 
ασκούν οι εκλογείς στους αντιπροσώπους τους, δεν είναι παρά παραμύθι;  Αφού όμως ο λαϊκός 
έλεγχος του αντιπροσωπευτικού συστήματος, είναι  η μοναδική εγγύηση της λαϊκής ελευθερίας, 
είναι ολοφάνερο ότι κι αυτή ή ίδια, η ελευθερία δεν είναι τίποτ’ άλλο από ένα παραμύθι. 

Για να ξεπεράσουν αυτό το εμπόδιο, οι ριζοσπάστες δημοκράτες του καντονιού της Ζυρίχης 
αποθέωσαν ένα καινούργιο πολιτικό σύστημα, το «δημοψήφισμα», ή σύστημα της άμεσης λαϊκής 
νομοθεσίας.  Αυτό καθ’ αυτό όμως το δημοψήφισμα δεν είναι  παρά ένα κόλπο, μια καινούργια 
απάτη,  ένα  ψέμα  Για  να  ψηφίσει  ο  λαός,  με  πλήρη  επίγνωση  του  πράγματος,  και  με  πλήρη 
ελευθερία, τους νόμους που του προτείνουν ή που τον αναγκάζουν να προτείνει, θα έπρεπε να έχει 
το χρόνο και την απαραίτητη μόρφωση για να τους μελετήσει, να τους σκεφτεί, να τους συζητήσει, 
θα έπρεπε να μεταμορφωθεί σε κάποιο απέραντο υπαίθριο κοινοβούλιο. Αυτό δεν είναι δυνατόν 
παρά ελάχιστες φορές και μόνο στις σπάνιες στιγμές, όταν ο νόμος πού προτείνεται εξάπτει τα 
πνεύματα ή έχει  άμεση σχέση με τα συμφέροντα όλου του κόσμου. Αυτές οι περιπτώσεις είναι 
εξαιρετικά σπάνιες. 

Τις περισσότερες φορές, οι νόμοι που προτείνονται έχουν ένα χαρακτήρα τόσο ειδικό, πού θα 
πρέπει  να παίζει  κανείς  στα δάχτυλα τους  πολιτικούς  και  νομικούς  όρους,  για να μπορέσει  να 
συλλάβει το αληθινό τους νόημα. Όπως είναι φυσικό, ο λαός δεν τους πολυπροσέχει και δεν τους 
κατανοεί, τους ψηφίζει, όμως, στα τυφλά, δίνοντας πίστη στον ομιλητή που προτιμάει. Ξεχωριστά, 
ο κάθε νόμος μόνος του φαίνεται υπερβολικά ασήμαντος για να τραβήξει το ενδιαφέρον του λάου· 
το σύνολο, ωστόσο, αυτών των νόμων σχηματίζει ένα σύμπλεγμα που τον αλυσσοδένει. Κι έτσι, 
παρά το  δημοψήφισμα παραμένει,  με  τ’  όνομα του  κυρίαρχου  λαού,  το  όργανο κι  ο  ταπεινός 
υπηρέτης της αστικής τάξης. 

Το βλέπουμε ξεκάθαρα: στο αντιπροσωπευτικό σύστημα, ακόμα κι όταν βελτιώνεται με τα 
δημοψηφίσματα, π λαϊκός έλεγχος είναι ανύπαρκτος· και καθώς δεν μπορεί να υπάρξει σοβαρή 
ελευθερία του λαού, χωρίς αυτόν τον έλεγχο, φτάνουμε στο συμπέρασμα ότι η λαϊκή ελευθερία 
μας, η διακυβέρνησή μας από μας τους ίδιους, δεν είναι παρά μια ψευτιά. 

Τα όσα καθημερινά συμβαίνουν στα Ελβετικά καντόνια μας επιβεβαιώνουν αυτή τη θλιβερή 
διαπίστωση. Ποιο είναι κείνο το καντόνι όπου ο λαός ασκεί κάποιο πραγματικό κι άμεσο έλεγχο 
στους νόμους πού κατασκευάζεται απ’ το Μεγάλο του Συμβούλιο και στα μέτρα πού λαμβάνονται 
απ’  το  Μικρό  του  Συμβούλιο;  που,  αυτός  ο  φανταστικός  κυρίαρχος  δεν  αντιμετωπίζεται  από 
εκείνους πού εξέλεξε σαν ένας αιώνιος ανήλικος, και πού δεν αναγκάζεται να υπακούει σε εντολές 
πού  ξεκινούν  από  τα  πάνω,  χωρίς,  τις  περισσότερες  φορές,  να  ξέρει  ούτε  το  λόγο  ούτε  το 
αντικείμενο τους; 

Οι  περισσότερες  υποθέσεις  και  νόμοι,  και  μάλιστα  πολλές  υποθέσεις  κα  νόμοι 
ενδιαφέροντες,  πού  έχουν  άμεση  σχέση  με  την  ευημερία  και  τα  ζωτικέ  συμφέροντα  των 
κοινοτήτων,  εξελίσσονται  και  ψηφίζονται  πίσω από την  πλάτη  του  λάου,  χωρίς  ο  λαός  να  το 
αντιλαμβάνεται, να ενδιαφέρεται και να παρεμβαίνει. Τον προδίνουν, τον δένουν, καμιά φορά τον 
ρημάζουν, χωρίς να το συνειδητοποιεί. Δεν έχει ούτε την ευχέρεια ούτε τον απαραίτητο χρόνο για 
να  τα  μελετήσει  όλα  αυτά  κι  αφήνει  να  τα  κάνουν,  για  λογαριασμό  του,  οι  εκλεγμένοι  του 
αντιπρόσωποι, που, φυσικά, εξυπηρετούν τα συμφέροντα της τάξης τους, του δικού τους κόσμου, 
και όχι τα δικά του, και των οποίων η πιο μεγάλη τέχνη είναι να του παρουσιάζουν τα μέτρα και 
τους νόμους τους από την πιο ανώδυνη και πιο δημοφιλή 6ψη. Το σύστημα της δημοκρατικής 
αντιπροσώπευσης, είναι το σύστημα της· αιώνιας υποκρισίας και της ψευτιάς. «Έχει ανάγκη τη 
βλακεία του λαού, και πάνω της στηρίζει όλους τους θριάμβους του.

«Όσο αδιάφοροι,  όσο παθητικοί  κι  αν φαίνονται  οι  κάτοικοι  των καντονιών  μας,  έχουν, 
ωστόσο, μερικές ιδέες, κάποια ένστικτα ελευθερίας,  ανεξαρτησίας και δικαιοσύνης, που δεν θα 
ήτανε  σωστό  κανείς  να  τα  προσβάλλει,  και  που  μια  λογική  κυβέρνηση  θ’  απόφευγε  να  τα 



περιφρονήσει. Όταν το λαϊκό αίσθημα θίγεται στα σημεία εκείνα που συνιστούν, θα λέγαμε, τα 
«άγια των αγίων» και την ίδια την πολιτική συνείδηση του ελβετικού έθνους, τότε ξυπνάει από το 
συνηθισμένο λήθαργο του και εξεγείρεται,  κι  όταν εξεγερθεί,  σαρώνει τα πάντα: σύνταγμα και 
κυβέρνηση, Μικρά και Μεγάλα Συμβούλια. «Όλο το προοδευτικό κίνημα της Ελβετίας, μέχρι το 
1848, προχώρησε με μια σειρά επαναστάσεων στα διάφορα καντόνια. Αυτές οι επαναστάσεις, η 
πάντοτε  παρούσα  πιθανότητα  αυτών  των  λαϊκών  ξεσηκωμών,  αυτός  ο  σωτήριος  φόβος  πού 
εμπνέουν, αυτός είναι ακόμα και σήμερα ο μοναδικός τρόπος ελέγχου, που υπάρχει πραγματικά 
στην Ελβετία, το μόνο χαλινάρι που εμποδίζει την αποχαλίνωση των φιλόδοξων και φιλάργυρων 
παθών των κυβερνητών μας... 

Μιχαήλ Μπακούνιν (Οι Αρκούδες της Βέρνης και ή Αρκούδα της «Άγιας Πετρούπολης), 
1870 Νεσατέλ — τυπογραφείο Ζ. Γκυγιώμ & υιών. 



Μιχαήλ Μπακούνιν 
Πολιτική συνείδηση και πολιτισμός του κρατισμού *

Είναι  δυνατό  και  μέσα  από  την  πιο  έξυπνη  εμπνευσμένη  και  ενεργητικά  εκφρασμένη 
προπαγάνδα  να  μεταφυτέψουμε  στις  μεγάλες  μάζες  ενός  έθνους  τάσεις  φιλοδοξίες  ,πάθη  και 
σκέψεις που είναι απόλυτα ξένες προς αυτές ,που δεν είναι προϊόν της ιστορίας ,των συνηθειών και  
των  παραδόσεων;  Μου  Φαίνεται  ότι  ,όταν  το  ερώτημα  τοποθετείται  έτσι  ,κάθε  λογικός  και 
ευαίσθητος  άνθρωπος  που δεν  έχει  ιδέα  για  τον  τρόπο που αναπτύσσεται  η  λαϊκή  συνείδηση, 
μπορεί να απαντήσει μόνο αρνητικά. Τελικά ,καμία προπαγάνδα δεν δημιούργησε ποτέ τεχνητά μια 
πηγή ή μια βάση για τις φιλοδοξίες και τις ιδέες αίνους λαού ,που είναι πάντοτε τα αποτέλεσμα της 
αυθόρμητης ανάπτυξης τους και των πραγματικών συνθηκών ζωής.

Τι μπορεί να κάνει τότε η προπαγάνδα; Μπορεί ,γενικά, να εκφράσει τα ίδια τα ένστικτα του 
προλεταριάτου με μια νέα ,πιο συγκεκριμένη και πιο κατάλληλη μορφή. Μπορεί μερικές φορές να 
συντομεύσει και να διευκολύνει το ξύπνημα της συνείδησης των ίδιων των μαζών. Μπορεί να τις 
κάνει να συνειδητοποιήσουν το τι είναι ,τι αισθάνονται και τι ήδη επιθυμούν παρορμούνε από τα 
ένστικτα ,αλλά ποτέ η προπαγάνδα δεν μπορεί να τις κάνει ότι δεν είναι, ούτε να ξυπνήσει μέσα 
στην καρδιά τους πάθη που είναι  ξένα με τη ίδια τους την ιστορία.  Τώρα να συζητήσουμε το 
ζήτημα αν με την προπαγάνδα είναι δυνατό να αποκτήσει ένας λαός πολιτική συνείδηση. Για πρώτη 
φορά πρέπει να καθορίσουμε τι είναι πολιτική συνείδηση για τις λαϊκές μάζες. Δίνω έμφαση στη 
φράση για τις  λαϊκές μάζες ,γιατί ξέρουμε πολύ καλά ότι για τις  προνομιούχες τάξεις πολιτική 
συνείδηση  δεν  είναι  τίποτε  άλλο  παρά  το  δικαίωμα  για  κατάκτηση  που  είναι  εγγυημένο  και 
κατοχυρωμένο ,του εκμεταλλευτή της εργασίας των μαζών και το δικαίωμα να τις κυβερνά ,ώστε 
να  εξασφαλίζει  αυτήν  την  εκμετάλλευση.  Αλλά  για  τις  μάζες  ,που  είναι  υποδουλωμένες  ,που 
εξουσιάζονται και αποτελούν αντικείμενο εκμετάλλευσης σε συνίσταται η πολιτική συνείδηση;

Αυτή μπορεί να διασφαλιστεί μόνο από ένα πράγμα την θεά της εξέγερσης. Αυτή η μάνα 
αποτελεί την απαραίτητη ιστορική προϋπόθεση για την πραγμάτωση κάθε μια χωριστά και όλων 
των ελευθέριων. Βλέπουμε ότι αυτή η φράση, πολιτική συνείδηση μέσα σε όλη την πορεία της  
ιστορικής  εξέλιξης  ,κατέχει  δυο  εντελώς  διαφορετικά  νοήματα  που  αντιστοιχούν  σε  δυο 
αντιμαχόμενες  απόψεις.  Από  την  Σκόπια  των  προνομιούχων  τάξεων  ,η  πολιτική  συνείδηση 
σημαίνει κατάκτηση ,υποδούλωση κα τον αδιαχώριστο μηχανισμό για αυτή την εκμετάλλευση των 
μαζών  :την  δεσποτική  κρατική  οργάνωση.  Από  την  Σκόπια  των  μαζών  ,έχει  το  νόημα  της 
καταστροφής του κράτους. Κατά συνέπεια εννοεί πράγματα που είναι διαμετρικά αντίθετα. Τώρα 
,είναι απόλυτα βέβαιο ότι ποτέ δεν υπήρξε κανένας λαός που να μην αισθάνθηκε στην αρχή της 
υποδούλωσης την ανάγκη να εξεγερθεί.

Η εξέγερση αποτελεί φυσική τάση της ζωής. Ακόμα και το σκουλήκι στρέφεται ενάντια στο 
πόδι  που  το  λειώνει.  Γενικά  ,  η  ζωτικότητα  και  η  σχετική  αξιοπρέπεια  ενός  ζώου  μπορεί  να 
μετρηθεί από την δύναμη του ένστικτου της εξέγερσης. Μέσα στον κόσμο των ζωών ,όπως και  
στον ανθρώπινο κόσμο ,δεν υπάρχει καμιά συνήθεις πιο εξευτελιστική ,πιο ηλίθια ή πιο δειλή από 
την συνήθεια της δουλικής υποταγής και της καταπίεσης από κάποιον άλλον. Αμφισβητώ το ότι  
υπήρξε λαός που τόσο εκφυλισμένος που κάποτε, τουλάχιστον στην αρχή της ιστορίας τους που 
δεν εξεγέρθηκε ενάντια στο ζυγό των αφεντικών ,των εκμεταλλευτών και του κράτους.

Αλλά  πρέπει  να  αναγνωριστεί  επίσης  ότι  από  την  εποχή  του  μεσαίωνα  ,το  κράτος  έχει 
καταστέλλει όλες τις λαϊκές εξεγέρσεις. Όλες οι αποκαλούμενα επαναστάσεις του παρελθόντος –
συμπεριβαλομενης και της γαλλικής επανάστασης παρ΄ όλες τις υπέροχες ιδέες που ενέπνευσαν-
δεν υπήρξαν τίποτε  άλλο παρά η πάλη ανάμεσα σε αντίπαλες  εκμεταλλεύτηκες  τάξεις  για  την 
αποκλειστική απόλαυση των προνομιών που πρόσφερε το κράτος. 

Το μόνο που εκφράζουν είναι ο αγώνας για την κυριαρχία και την εκμετάλλευσης των μαζών. 
Και  οι  μάζες;  Αλίμονο  !Πρέπει  να  αναγνωριστεί  ότι  οι  μάζες  επέτρεψαν  στον  εαυτό  τους  να 
διαφθαρεί  βαθιά  και  να  γίνει  απαθής  από  την  καταστρεπτική  επίδραση  του  διεφθαρμένου 

* Αthens indymedia, Τρίτη 31 Μαρτίου 2009, 
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,συγκεντρωτικού ,πολιτισμού του κρατισμού.



Μιχαήλ Μπακούνιν 
Ούτε την ύλη τους, ούτε το θεό τους *

Ονομάζοντάς  μας  υλιστές,  σάς  φαίνεται  ότι  ειπώθηκαν  όλα,  μοιάζει  να  έχουμε  οριστικά 
καταδικαστεί,  συντριβεί.  Ξέρετε από πού προέρχεται αυτό το λάθος;  Αυτό που εσείς  και εμείς 
αποκαλούμε ύλη, είναι δύο έννοιες απολύτως διαφορετικές. Εκείνο που εσείς αποκαλείτε ύλη, είναι 
ένα  πλαστό  ον  σαν  τον  θεό  σας,  τον  σατανά  σας,  την  αθάνατη  ψυχή  σας.  Είναι  η  απόλυτη  
χοντροκοπιά, η νωθρή κτηνωδία, ένα ον αδύναμο, όπως αδύναμη είναι η αγνή σας πνευματικότητα, 
η άϋλη, η απόλυτη. Όλα αυτά δεν υφίστανται παρά μόνο στην θεωρητική φαντασία των θεολόγων 
και των μεταφυσικών. Η Ιστορία της Φιλοσοφίας έχει στο εξής ξεσκεπάσει την διαδικασία, εκτός 
των άλλων απλοϊκή, αυτής της ασυνείδητης δημιουργίας, την γένεση αυτής της μοιραίας ιστορικής 
ψευδαίσθησης, που για μια σειρά αιώνων βάρυνε μ’ εκείνον τον τρομερό εφιάλτη το καταπιεσμένο 
πνεύμα των ανθρώπινων γενεών. 

Οι πρώτοι στοχαστές, που αναγκαστικά ήσαν θεολόγοι και μεταφυσικοί, μιας και έτσι είναι 
φτιαγμένο το ανθρώπινο πνεύμα, ξεκινώντας πάντοτε από την ηλιθιότητα, το ψεύδος ή το σφάλμα 
για να φτάσει στην αλήθεια, μη δίνοντας τις καλύτερες συστάσεις για τις «άγιες παραδόσεις του 
παρελθόντος», οι πρώτοι στοχαστές λέω, συνέλαβαν ως σύνολο των πραγματικών υπάρξεων, τις 
οποίες γνώριζαν και τις οποίες αντιλαμβάνονταν αναμφιβόλως ως αυτές καθεαυτές, όλα εκείνα που 
τους φαίνονταν πως συνιστούν την δύναμη, την κίνηση, την ζωή, την ευφυϊα και τα ονόμασαν με το 
γενικό  όνομα  «πνεύμα»,  κι  έπειτα,  σ’ εκείνο  το  υπόλειμμα  του  ασχημάτιστου  και  αδρανούς 
περισσεύματος,  που  υπέθεσαν  ότι  πρέπει  να  μένει  μετά  από  αυτήν  την  αφαιρετική  εργασία, 
εκτελεσμένη ασυνειδήτως από το ίδιο τους το «πνεύμα» επάνω στον πραγματικό κόσμο, έδωσαν το 
όνομα «ύλη». Μετά, αυτό που εκπλήσσει είναι ότι αυτή η ύλη, η οποία δεν υπάρχει παρά μόνο  
στην φαντασία τους, μοιάζει τόσο αδρανής, τόσο κτηνώδης, τόσο ηλίθια απέναντι σ’ αυτόν τον θεό, 
που αντιθέτως εκτιμείται σαν ζωή, κίνηση, αιώνια ευφυϊα. 

Σε ό,τι μας αφορά, με ειλικρίνεια εξομολογούμαστε πως δεν ξέρουμε ούτε την μία, ούτε τον 
άλλον, ή μάλλον γνωρίζουμε ότι αυτή η ύλη και αυτός ο θεός είναι αμφότερα όντα αφηρημένα, 
δημιουργήματα a priori της θεωρητικής φαντασίας των θεολόγων και των μεταφυσικών. 

Μ’ αυτές τις λέξεις, «ύλη» και «υλικό», εμείς αντιλαμβανόμαστε την ολότητα, ολόκληρη την 
κλίμακα των πραγματικών όντων, από τα πιο απλά ανόργανα σώματα, έως τον εγκέφαλο των πιο 
ισχυρών πνευμάτων, τα πιο ωραία συναισθήματα, τις πιο έξοχες σκέψεις, τις ηρωϊκές πράξεις, τις 
ενέργειες  αφοσίωσης,  την  θυσία,  τον  εγωϊσμό,  μέχρι  και  τις  υποκρισίες  και  τις  υπερβατικές 
παρεκκλίσεις  του  Ματσίνι.  Έτσι,  ωσαύτως,  οι  εκδηλώσεις  της  οργανικής  ζωής,  οι  χημικές 
αναλογίες, ο ηλεκτρισμός, το φως, η θερμότητα, η έλξη των σωμάτων, δεν συνιστούν για μας τίποτ’ 
άλλο παρά τις εξελίξεις, χωρίς αμφιβολία διαφορετικών αλλά συνδεδεμένων μεταξύ τους, εκείνης 
της ολότητας των πραγματικών όντων που αποκαλούμε ύλη. Πρέπει να επισημανθεί, επιπροσθέτως, 
ότι  για  μας  αυτή  η  ολότητα  δεν  είναι  η  θεμελιώδης  και  δημιουργική  αρχή,  όπως  εκείνη  των 
πανθεϊστών,  αλλά  βεβαίως  το  Αποτέλεσμα,  αιωνίως  αναπαραγόμενο  από  μία  απειρία 
ακατάπαυστων  δράσεων  και  αντιδράσεων  και  από  τον  ακατάπαυστο  μετασχηματισμό  των 
πραγματικών όντων που γεννιούνται και πεθαίνουν στα σπλάχνα της. 

Για  να  μην  παρατείνουμε  άλλο  αυτήν  την  μεταφυσική  διατριβή,  ανακεφαλαιώνοντας  θα 
έλεγα πως αποκαλούμε «υλικό» ό,τι υπάρχει και ό,τι παράγεται στον πραγματικό κόσμο, ακόμη και 
εκτός του ανθρώπου, και «ιδεατό» μόνον αυτό που παράγεται στο μυαλό, ή μέσω του ανθρώπινου 
μυαλού. Όμως, αφού αυτό το πεδίο είναι ένα ομοίως υλικό πράγμα, με την έννοια που έδωσα 
προηγουμένως σ’ αυτήν την λέξη,  γίνεται  φανερό πως εκείνο  που αποκαλούμε ύλη,  δηλαδή ο 
υλικός κόσμος, με κανέναν τρόπο δεν αποκλείει τον ιδεατό». 

* Πηγή:  Μιχαήλ Μπακούνιν:  «Απάντηση ενός  διεθνιστή στον  Τζουζέπε  Ματσίνι»,  εκδόσεις  «Ελευθεριακή 
Κουλτούρα», Αθήνα, 1997, μετάφραση: Παναγιώτης Καλαμαράς.  www.anarkismo.net/article/14178
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Peter Kropotkin 
Το Πνευμα της Εξεγερσης
1880 *

Υπαρχουν  περιοδοι  στην ζωη  της  ανθρωπινης  κοινωνιας  οταν η  επανασταση γινεται  μια 
επιτακτικη αναγκαιοτητα, οταν διακυρησσει τον εαυτο της ως αναποφευκτη.

Νεες ιδεες αναπτυσσονται παντου αναζητωντας την δυναμη να εμφανιστουν στο φως και να 
υλοποιηθουν  στην  ζωη,  και  παντου  αντιμετωπιζουν  την  αδρανεια  ολων  οσων  το  συμφερον 
επιβαλλει την διατηρηση της προηγουμενης ταξης πραγματων, πνιγοντας  τις σε μια ατμοσφαιρα 
προκαταληψης και  παραδοσεων.  Οι κοινα αποδεκτες  ιδεες  του συνταγματος  του Κρατους,  των 
νομων της κοινωνικης ισορροπιας και των πολιτικων και οικονομικων διασυνδεσεων των πολιτων, 
δεν μπορουν πλεον να αντισταθουν στην αδιαλλακτη κριτικη που τις υπονομευει καθημερινα και 
σε καθε περισταση,-- στα στουντιο ζωγραφικης και στα καμπαρε, στα γραπτα φιλοσοφων και στις 
καθημερινες  συζητησεις.  Οι  πολιτικοι,  οικονομικοι  και  κοινωνικοι  θεσμοι  καταρρεουν,  ενω  η 
κοινωνικη δομη ειναι πλεον ακατοικητη, εμποδιζοντας, ακομα και αποτρεποντας, την αναπτυξη 
των  καρπων  που  αναπαραγονται  στο  εσωτερικο  των  κατεστραμμενων  τοιχων  της  και 
αναπτυσσονται παντου τριγυρω τους.

Η αναγκη για μια νεα ζωη γινεται ολο και πιο φανερη. Ο κωδικας της κυριαρχης ηθικης, 
εκεινης που κυβερνα την πλειοψηφια των ανθρωπων στην καθημερινη τους ζωη, δεν φαινεται πια 
αρκετη. Αυτο που ως τωρα φαινονταν δικαιο βιωνεται τωρα ως κραυγαλεα αδικο. Η ηθικη του χθες 
αντιμετωπιζεται σημερα ως εξεγερτικη ανηθικοτητα. Η αντιπαραθεση αναμεσα στις νεες ιδεες και 
τις παλιες παραδοσεις αναζωπυρωνεται σε καθε κοινωνικη ταξη, σε καθε πιθανο περιβαλλον, στους 
ιδιους  τους  κολπους  της  οικογενειας.  Ο  γιος  αγωνιζεται  εναντια  στον  πατερα,  θεωρει  λογο 
εξεγερσης ολα οσα ο πατερας θεωρησε στην ζωη του ως φυσικα. Οι κορες επαναστατουν εναντια  
στις αρχες που τους εχει μεταδωσει η μητερα ως συνεπεια της δικης της εμπειριας. Καθημερινα, η 
λαικη συνειδηση εξεγειρεται εναντια στα σκανδαλα που γεννιουνται μεταξυ των προνομιουχων και 
των βολεμενων αδιαφορων, εναντια στα εγκληματα που διαπραττονται εν ονοματι του νομου των 
ισχυροτερων, ή προκειμενου να διατηρηθουν τα προνομια τους. Εκεινοι που αδημονουν για τον 
θριαμβο της δικαιοσυνης ομως, εκεινοι που εφαρμοζουν στην πραξη νεες ιδεες, υποχρεωνονται 
σημερα  να  αναγνωρισουν  πως  η  συνειδητοποιηση  των  μεγαλοψυχων,  ανθρωπιστικων  και 
δημιουργικων  ιδεων  τους  δεν  μπορει  να  πραγματοποιηθει  σε  μια  κοινωνια  που  εχει  ετσι 
συγκροτηθει και αντιλαμβανονται πια την αναγκαιοτητα μιας επαναστατικης δινης που θα σαρωσει 
ολη αυτη την σαπιλα, θα αναζωογονησει τις νωθρες καρδιες με την πνοη της, και θα φερει στην 
ανθρωποτητα  εκεινο  το  πνευμα  αφοσιωσης,  αυταπαρνησης  και  ηρωισμου,  χωρις  το  οποιο  η 
κοινωνια θα βυθιζεται στην εξαχρειωση και την ποταποτητα, στην πληρη αποσυνθεση.

Σε περιοδους μανιωδους βιασυνης για την συσσωρευση πλουτου, πυρετωδων οικονομικων 
εικασιων  και  κρισης,  της  ξαφνικης  καταρρευσης  των  μεγαλων  βιομηχανιων  και  της  εφημερης 
επεκτασης  των  αλλων  κλαδων  της  παραγωγης,  των  σκανδαλωδων  περιουσιων  που 
συγκεντρωθηκαν σε ελαχιστα μονο χρονια και εξανεμιστηκαν εξισου γρηγορα, καθισταται φανερο 
πως οι οικονομικοι θεσμοι που ελεγχουν την παραγωγη και την ανταλλαγη απεχουν πολυ απο το να  
προσφερουν στην κοινωνια την ευημερια που υποτιθεται πως εγγυουνται.  Η αληθεια ειναι πως 
παραγουν  τα  ακριβως  αντιθετα  αποτελεσματα.  Αντι  της  ταξης  προκαλουν  το  χαος,  αντι  των 
συμφιλιωμενων συμφεροντων, τον πολεμο. Εναν αιωνιο πολεμο του εκμεταλλευτη εναντια στον 
εργατη, των εκμεταλλευτων και των εργατων μεταξυ τους. Βλεπουμε πως η ανθρωπινη κοινωνια 
διαιρειται ολο και περισσοτερο σε δυο εχθρικες ομαδες, και ταυτοχρονα πως και αυτες διαιρουνται 
σε χιλιαδες μικροτερων ομαδων που εξαπολυουν ανελεητο πολεμο εναντιον ολων. Ταλαιπωρημενη 
απο  αυτους  τους  πολεμους,  κουρασμενη  απο  τις  δυστυχιες  που  αυτοι  προκαλουν,  η  κοινωνια 
αναζητα  με  αγωνια  μια  νεα  οργανωση.  Αξιωνει  θριαμβευτικα  τον  πληρη  μετασχηματισμο  του 
συστηματος  ιδιοκτησιας,  παραγωγης,  ανταλλαγης  και  ολων  των  οικονομικων  σχεσεων  που 
επιβαλλονται απο αυτο το συστημα.

*Athens indymedia,  2 Αυγούστου 2009, http://athens.indymedia.org/front.php3?lang=el&article_id=1065437  
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Ο  κυβερνητικος  μηχανισμος,  επιφορτισμενος  με  την  διατηρηση  της  υπαρχουσας  ταξης, 
συνεχιζει  να λειτουργει,  αλλα σε καθε στροφη των ηδη χαλασμενων γραναζιων του χαλαει και 
σταματαει. Η λειτουργια του γινεται ολο και δυσκολοτερη, και η δυσαρεσκεια που προκαλουν τα 
προβληματα που προκαλει γιγαντωνονται διαρκως. Καθε ημερα δινει λογο σε μια νεα διεκδικηση.  
Το "Αλλαξτε αυτο," ή "αναμορφωστε εκεινο," ακουγεται απο ολες τις πλευρες. " Ο πολεμος, η 
οικονομια,  οι  φοροι,  τα  δικαστηρια,  η  αστυνομια,  τα  παντα  πρεπει  να  μετασχηματιστουν,  να 
αναδιοργανωθουν, να συγκροτηθουν σε μια νεα βαση», ισχυριζονται οι αναμορφωτες. Και ομως οι 
παντες γνωριζουν πως ειναι αδυνατον να φτιαχτουν τα πραγματα απο την αρχη, να αναμορφωθει 
ο,τιδηποτε μιας και τα παντα ειναι αλληλενδετα. Τα παντα θα πρεπει να ξαναγινουν μεμιας. Αλλα 
πως  θα  μπορουσε  η  κοινωνια  να  αναμορφωθει  οταν  ειναι  διχασμενη  σε  δυο  ανοικτα  εχθρικα 
στρατοπεδα; Η ικανοποιηση των δυσαρεστημενων θα δημιουργουσε μονο νεους δυστυχισμενους.

Ανικανα να εφαρμοσουν μεταρρυθμισεις, μιας και αυτο θα σημαινε το ανοιγμα του δρομου 
για την επανασταση, και ταυτοχρονα υπερβολικα ανικανα να ειναι ειλικρινη στην αντιδραση τους, 
τα κυβερνητικα σωματα, εφαρμοζουν ημιμετρα που δεν μπορουν να ικανοποιησουν κανεναν και το 
μονο που προκαλουν ειναι μεγαλυτερη δυσαρεσκεια. Οι μετριοτητες που, σε τετοιες μεταβατικες 
περιοδους, αναλαμβανουν την καθοδηγηση του Κρατικου σκαφους, δεν σκεφτονται παρα ενα μονο 
πραγμα: πως θα αμυνθουν εναντια στην επερχομενη πανωλεθρια. Δεχομενοι επιθεσεις απο ολες τις 
πλευρες  αμυνονται  αμηχανα,  ελισσονται,  κανουν  την  μια  γκαφα  μετα  την  αλλη,  και  συντομα 
επιτυγχανουν στην αποκοπη του τελευταιου σκοινιου σωτηριας, βυθιζουν το κυρος της κυβερνησης 
στον χλευασμο που προκαλει η ιδια τους η ανικανοτητα.

 
Οι περιοδοι αυτοι απαιτουν την επανασταση. Αναδεικνυεται ως κοινωνικη αναγκαιοτητα, η 

ιδια η κατασταση ειναι επαναστατικη.
 
Οταν μελεταμε τα εργα των σπουδαιοτερων ιστορικων μας για την γεννηση και αναπτυξη 

των τεραστιων επαναστατικων σπασμων, ανακαλυπτουμε γενικα κατω απο τον τιτλο, "Η Αιτια της 
Επαναστασης",  την  συγκλονιστικη  εικονα  της  καταστασης  την  παραμονη  των  γεγονοτων.  Η 
δυστυχια των ανθρωπων, η γενικη ανασφαλεια, τα προσβλητικα μετρα της κυβερνησης, τα οσμωδη 
σκανδαλα που αποκαλυπτουν ολες τις φαυλοτητες της κοινωνιας, οι νεες ιδεες που αγωνιουν να 
ερθουν στην επιφανεια και απορριπτονται απο την ανικανοτητα του προηγουμενου καθεστωτος,-- 
τιποτα δεν παραλειπτεται. Εξεταζοντας αυτη την εικονα, καταληγει κανεις στην πεποιθηση πως η 
επανασταση ηταν πραγματι αναποφευκτη, και πως δεν υπηρχε αλλη διεξοδος απο τον δρομο της  
εξεγερσης.

Ας  παρουμε,  για  παραδειγμα,  την  κατασταση  πριν  το  1789  οπως  την  περιγραφουν  οι 
ιστορικοι. Μπορουμε σχεδον να ακουσουμε τον αγροτη που διαμαρτυρεται για τον φορο αλατιου, 
την δεκάτη, τις καταβολες στο φεουδο καθως και τον ορκο καρδιας για ανελεητο μισος εναντια 
στον φεουδαρχη βαρωνο, τον καλογερο, τον μονοπωλη, τον επιστατη. Μπορουμε σχεδον να δουμε 
τον  πολιτη  να  θρηνει  για  την  απωλεια  των  κοινοτικων  του  ελευθεριων  και  τις  καταρες  που 
εξαπολυει εναντια στον βασιλια. Οι ανθρωποι μεμφονται την βασιλισσα, εξαγριωνονται απο τις 
αναφορες στις υπουργικες αποφασεις, και κραυγαζουν συνεχως πως οι φοροι ειναι απαραδεκτοι, τα 
δημοσια  προσοδα  παραλογα,  πως  οι  σοδειες  ειναι  μικρες  και  οι  χειμωνες  δυσκολοι,  πως  τα 
αποθεματα τους  ειναι  πολυτιμα  και  πως  οι  μονοπωλες  ειναι  αρπακτικα,  πως  ο  δικηγορος  του 
χωριου καταβροχθιζει τις σοδειες των χωρικων και πως ο χωροφυλακας του χωριου προσπαθει να 
παιξει τον ρολο ενος μικροπρεπους βασιλια, πως μεχρι και το ταχυδρομειο δεν ειναι οργανωμενο 
σωστα και πως οι υπαλληλοι του ειναι πολυ τεμπεληδες. Εν ολιγοις, τιποτα δεν δουλευει σωστα, 
διαμαρτυρονται  ολοι.  "Δεν  μπορει  να  κρατησει  για  πολυ  ακομα,  θα  τελειωσουν  ασχημα", 
κραυγαζουν παντου.

Αλλα,  αναμεσα  σε  αυτην  την  πασιφιστικη  γκρινια  και  την  εξεγερση  ή  την  ανταρσια, 
υφισταται μια τεραστια αβυσσος,--εκεινη η αβυσσος που, για το μεγαλυτερο μερος της υπαρξης 
της ανθρωποτητας, βρισκεται μεταξυ της λογικης και της πραξης, της σκεψης και της βουλησης, --  
της παρορμησης για δραση. Πως εχει γεφυρωθει αυτη η αβυσσος; Πως γινεται ανθρωποι που χθες 
μολις διαμαρτυρονταν σιωπηλα για το ριζικο τους ενω καπνιζαν τις πιπες τους, την επομενη στιγμη 



να χαιρετουν ταπεινα τον τοπικο φρουρο και τον χωροφυλακα που μολις εβριζαν,-- πως γινεται και 
οι  ιδιοι  αυτοι  ανθρωποι  λιγες  ημερες  μετα  να  ειναι  ικανοι  να  αρπαξουν  τα  δρεπανια  και  τα 
σιδερενια κονταρια τους για να επιτεθουν στο καστρο του αρχοντα που μεχρι χθες φανταζε τοσο 
υπεροχος;  Ποιο  ειναι  το  θαυμα  που  μεταμορφωνει  σε  μια  ημερα  αυτους  τους  ανδρες,  που  οι 
γυναικες  τους  δικαια  αποκαλουσαν  δειλους,  σε  ηρωες  που  πορευονται  μεσα  απο  σφαιρες  και 
μπαλλες κανονιων για την κατακτηση των δικαιωματων τους; Πως γινεται λεξεις, που τοσο συχνα 
λεγονται για να χαθουν στον αερα σαν αηχες κωδωνοκρουσιες, να μετατραπουν σε πραξεις;

Η απαντηση ειναι απλη.
Πραξη, η συνεχης δραση, ακαταπαυστα ανανεωμενη απο μειονοτητες που επιφερουν αυτον 

τον μετασχηματισμο. Κουραγιο, αφοσιωση, το πνευμα της θυσιας, ειναι εξισου μεταδοτικα οσο και 
η δειλια, η υποταγη και ο πανικος.

Ποιες  μορφες  θα  παρει  αυτη  η δραση;  Ολες  οι  μορφες,--  πραγματι,  οι  διαφορετικοτερες 
μορφες,  οπως οριζονται  απο τις  συνθηκες,  την ιδιοσυγκρασια και  τα διαθεσιμα μεσα.  Μερικες 
φορες τραγικες, αλλες αστειευομενες, αλλα παντα τολμηρες. Καποιες φορες συλλογικη, καποιες 
αλλες σαφως ατομικη, αυτη η πολιτικη της πραξης δεν θα αμελησει κανενα απο τα πρόσφορα 
μεσα, κανενα γεγονος της δημοσιας ζωης, προκειμενου να διατηρηθει το πνευμα ζωντανο, ωστε να 
αναπαραχθει  και  να βρει  την εκφραση της δυσαρεσκειας του,  να προκαλεσει το μισος εναντια 
στους εκμεταλλευτες, να γελοιοποιησει την κυβερνηση και να εκθεσει την ανικανοτητα της, αλλα 
πανω  απο  ολα  και  παντα,  με  το  πραγματικο  παραδειγμα  της,  να  αφυπνιζει  το  κουραγιο 
αναζωπυρωνοντας το πνευμα της εξεγερσης.

 
Οταν λοιπον προκυπτει μια επαναστατικη κατασταση σε μια χωρα, προτου το πνευμα της 

εξεγερσης εχει  αφυπνισθει  αρκετα στις  μαζες  ωστε να εκφραστει  με βιαιες διαδηλωσεις  στους 
δρομους  ή  με  ανταρσιες  και  εξεγερσεις,  ειναι  η  δραση  που  επιτυγχανει  την  αφυπνιση  του 
αισθηματος ανεξαρτησιας των μειονοτητων και εκεινο το πνευμα θρασους χωρις τα οποια καμια 
επανασταση δεν μπορει να πραγματοποιηθει.

Θαρραλεοι ανθρωποι, ανικανοποιητοι απο τις λεξεις, που αναζητουν παντα τα μεσα για να τις 
μετατρεψουν σε πραξεις,-- ανθρωποι ακεραιοι, για τους οποιους η δραση ειναι ενα με την ιδεα, για 
τους οποιους η φυλακη, η εξορια και ο θανατος ειναι προτιμοτερα απο μια ζωη αντιθετη προς τις 
αξιες τους,-- αφοβες ψυχες που γνωριζουν πως ειναι αναγκαιο να   τολμησουν  προκειμενου να τα 
καταφερουν,-- αυτοι οι μοναχικοι φυλακες που εισερχονται στην μαχη πολυ πριν το κανουν και οι 
μαζες  που δεν ειναι  αρκετα εξεγερμενες ωστε να σηκωσουν την σημαια της εξεγερσης και  να 
πορευθουν, με τα οπλα στα χερια, ως την κατακτηση των δικαιωματων τους.

Μεσα  στην  δυσαρεσκεια,  τις  κουβεντες  και  τις  θεωρητικες  συζητησεις,  μια  ατομικη  ή 
συλλογικη εξεγερσιακη ενεργεια μεσολαβει, συμβολιζοντας τις κυριαρχες φιλοδοξιες. Ειναι πολυ 
πιθανο ωστοσο πως αρχικα οι μαζες θα παραμεινουν αδιαφορες.  Ειναι επισης πιθανο πως ενω 
θαυμαζουν το  κουραγιο  του ατομου ή  της  ομαδας  που παιρνει  την  πρωτοβουλια,  οι  μαζες  θα 
ακολουθησουν αρχικα  εκεινους  που ειναι  συνετοι  και  προσεκτικοι,  εκεινους  που  αυτοματα θα 
περιγραψουν την συγκεκριμενη ενεργεια ως "τρελη" και θα ισχυριστουν πως "αυτοι οι παλαβοι, 
αυτοι οι φανατικοι, διακινδυνευουν τα παντα."

Τα εχουν υπολογισει ολα τοσο καλα, αυτοι οι συνετοι και προσεκτικοι ανθρωποι, ωστε το 
κομμα τους, επιδιωκοντας αργα τους στοχους του, σε εκατο χρονια, διακοσια, ίσως και τριακοσια, 
να καταφερουν να κατακτησουν τον κοσμο,-- και τωρα, ξαφνικα, το αναπαντεχο παρεμβαινει! Το 
αναπαντεχο βεβαια ειναι αυτο ακριβως που δεν περιμεναν οι ιδιοι,-- αυτοι οι συνετοι και τοσο 
προσεκτικοι! Οποιος διαθετει μια μικρη εστω γνωση της ιστοριας και ενα σχετικα καθαρο κεφαλι 
ξερει πολυ καλα απο την αρχη πως η θεωρητικη προπαγανδα για την επανασταση θα εκφραστει 
αναγκαστικα και μεσα απο την πραξη πολυ πριν την αποφαση των θεωρητικων πως εχει ερθει η 
στιγμη της δρασης.  Ομως, οι προσεκτικοι αυτοι θεωρητικοι ειναι  εξοργισμενοι  με αυτους τους 
παλαβους, τους αφοριζουν, τους καταριουνται. Αλλα οι παλαβοι κερδιζουν την συμπαθεια, η μαζα 
των ανθρωπων επικροτει κρυφα το κουραγιο τους και ετσι βρισκουν μιμητες. Αναλογικα ως προς 
τους πρωτοπορους που γεμιζουν τις φυλακες και τις σωφρονιστικες αποικιες, αλλοι συνεχιζουν την 
δικη τους δουλεια. Οι παρανομες διαδηλωσεις, οι εξεγερσεις, η εκδικηση, πολλαπλασιαζονται.



Η αδιαφορια ειναι πλεον αδυνατη. Οσοι αρχικα δεν ρωτουσαν καν τι επιζητουσαν αυτοι οι 
"παλαβοι", υποχρεωνονται να τους σκεφτουν, να συζητησουν τις ιδεες τους, να παρουν θεσεις υπερ 
ή κατα. Με ενεργειες που υποχρεωνουν την γενικη προσοχη, η νεα ιδεα εγγραφεται στα μυαλα των 
ανθρωπων κερδιζοντας νεους συντροφους. Μια τετοια ενεργεια θα μπορουσε, σε ελαχιστες μονο 
ημερες, να προκαλεσει περισσοτερη προπαγανδα απο χιλιαδες φυλλαδιων.

Αλλα πανω απο ολα, αφυπνιζει το πνευμα της εξεγερσης: εμπνεει την τολμη. Η παλια ταξη, 
με  την  υποστηριξη  της  αστυνομιας,  των  δικαστων,  των  χωροφυλακων  και  των  στρατιωτων, 
φαινομενικα αδιαταρακτη, σαν το παλιο φρουριο της Βαστιλλης, που επισης εμοιαζε ατρωτο στα 
ματια των αοπλων ανθρωπων που ειχαν συγκεντρωθει κατω απο τα πανυψηλα τειχη της με τα  
οπλισμενα κανονια. Ομως συντομα εγινε φανερο πως η κατεστημενη ταξη δεν διαθετει πραγματικα 
την δυναμη που ολοι νομιζαν. Μια θαρραλεα ενεργεια ηταν αρκετη για να αναστωθει σε λιγες 
μολις ημερες ολοκληρη η κυβερνητικη μηχανη, για τρεμουλιασει ο κολοσσος. Μια ακομη εξεγερση 
που προκαλεσε την αναταραχη σε μια ολοκληρη πολιτεια, και ο στρατος, μεχρι τωρα παντα τοσο 
επιβλητικος,  εχει  υποχωρησει  απο  μια  φουχτα  χωρικων  οπλισμενων  με  ξυλα  και  πετρες.  Οι 
ανθρωποι διαπιστωνουν πως το τερας δεν ειναι τοσο φρικτο οσο νομιζαν και αρχιζουν αμυδρα να  
καταλαβαινουν  πως  μερικες  δυναμικες  ενεργειες  θα  ειναι  αρκετες  για  να  προκαλεσουν  την 
καταρρευση του. Γεννιεται η ελπιδα στις καρδιες τους, και ας θυμομαστε πως αν ειναι η απογνωση 
που οδηγει συχνα τους ανθρωπους στην εξεγερση, ειναι παντα η ελπιδα, η ελπιδα της νικης, που 
γεννα τις επαναστασεις.

Η κυβερνηση αντιστεκεται, και ειναι βαρβαρη στην καταστολη της. Αλλα, αν ως τωρα οι 
διωξεις  σκοτωναν  την  ενεργεια  των  καταπιεσμενων,  τωρα  πια,  σε  περιοδους  ενθουσιασμου, 
προκαλουν  το  αντιθετο  αποτελεσμα.  Εμπνεουν  νεες  εξεγερσιακες  ενεργειες,  ατομικες  και 
συλλογικες, οδηγουν τους επαναστατες στον ηρωισμο, και με αμεση ακολουθια οι ενεργειες αυτες 
εξαπλωνονται, γενικευονται, εξελισσονται. Το επαναστατικο κομματι δυναμωνει απο στοιχεια πως 
ως  τωρα  ηταν  εχθρικα  ή  και  αδιαφορα.  Η  γενικη  αποσυνθεση  διεισδυει  στο  εσωτερικο  της 
κυβερνησης,  την  αρχουσα  ταξη,  τους  προνομιουχους.  Καποιοι  απο  αυτους  προτεινουν  την 
αντισταση μεχρι τελους, καποιοι προτιμουν τις παραχωρησεις, αλλοι παλι φτανουν τοσο μακρια 
ωστε  να  ανακοινωσουν  πως  ειναι  ετοιμοι  να  αποκηρυξουν  προσωρινα  τα  προνομια  τους, 
προκειμενου να καλοπιασουν το πνευμα της εξεγερσης, ελπιζοντας πως θα κυριαρχησουν ξανα 
αργοτερα. Η ενοτητα μεταξυ της κυβερνησης και των προνομιουχων ταξεων διαλυεται.

Οι  αρχουσες  ταξεις  μπορει  επισης  να  επιχειρησουν  να  βρουν  ασφαλεια  στην  βαρβαρη 
αντιδραση. Αλλα ειναι αργα πια, η μαχη εχει μολις αρχισει να γινεται πικρη, τρομακτικοτερη, και η 
επανασταση που εγκυμονειται πιο αιματηρη απο ποτε. Απο την αλλη πλευρα ομως, η ελαχιστοτερη 
των παραχωρησεων εκ μερους των κυβερνητικων ταξεων, μιας και καταφτανουν πολυ αργα, επειδη 
εχουν εμποδιστει  απο τον αγωνα,  το μονο που καταφερνουν ειναι  να προκαλεσουν την ακομα 
μεγαλυτερη  αφυπνιση  του  επαναστατικου  πνευματος.  Οι  απλοι  ανθρωποι,  που  ως  τωρα  θα 
ικανοποιουνταν  με  την  μικροτερη  παραχωρηση,  παρατηρουν  τωρα  πως  ο  εχθρος  παραπαιει, 
προβλεπουν την επικρατηση τους, νιωθουν το κουραγιο τους να μεγαλωνει, και οι ιδιοι ανθρωποι 
που  ηταν  ως  τωρα  τσακισμενοι  απο  την  δυστυχια  με  μοναδικη  ικανοποιηση  τον  κρυφο 
αναστεναγμο, σηκωνουν τωρα τα κεφαλια τους και πορευονται προς την κατακτηση του καλυτερου 
μελλοντος.

Τελικα η επανασταση ξεσπα, τοσο τρομακτικη οσο και οι πικροι αγωνες που ειχαν προηγηθει. 
Η κατευθυνση που θα παρει εξαρταται αναμφιβολα απο το συνολο των διαφορων συνθηκων 

που  θα  καθορισουν  τον  ερχομο  του  κατακλυσμου.  Αλλα  θα  μπορουσε  να  προβλεφθει  εκ  των 
προτερων, συμφωνα με την ενταση της επαναστατικης δρασης που ειχε προηγηθει στα διαφορα 
ριζοσπαστικα κομματια. Καποιο απο αυτα μπορει να εχει αναπτυξει τις θεωριες που το καθοριζουν 
και το προγραμμα που επιθυμει να πραγματοποιησει με μεγαλυτερη σαφηνεια. Μπορει να το εχει 
προπαγανδισει,  ρητα  και  εντυπα.  Αλλα  μπορει  και  να  μην  εχει  εκφρασει  τις  προσδοκιες  του 
ανοικτα,  στον δρομο,  με  ενεργειες  που  ενσαρκωνουν την σκεψη που εκπροσωπουν.  Εχει  κανει 
ελαχιστα, ή δεν εχει κανει τιποτα εναντια στους βασικους εχθρους του, δεν εχει επιτεθει στους 
θεσμους που θελει να καταστρεψει, η δυναμη του βρισκεται στην θεωρια, οχι στην πραξη. Εχει 
συμβαλλει  ελαχιστα  στην  αφυπνιση  του  εξεγερσιακου  πνευματος,  ή  και  εχει  αμελησει  να 



κατευθυνει αυτο το πνευμα εναντια σε εκεινες ειδικα τις συνθηκες που θελει να χτυπησει την ωρα 
της  επαναστασης.  Ολα  αυτα  με  αποτελεσμα  να  ειναι  το  κομματι  αυτο  λιγοτερο  γνωστο.  Οι 
προσδοκιες του δεν εχουν επιβεβαιωθει καθημερινα και συνεχως απο αναλογες δρασεις και την 
λαμψη  που  θα  φτασει  ως  την  πιο  απομακρη  καλυβα,  δεν  εχουν  αγγιξει  ικανοποιητικα  την 
συνειδηση των ανθρωπων, δεν εχουν ταυτιστει με το πληθος και τον δρομο, δεν βρηκαν ποτε την 
απλη τους εκφραση σε ενα δημοφιλες συνθημα.

Οι πιο δραστηριοι συγγραφεις ενος τετοιου κομματιου θεωρουνται απο τους αναγνωστες τους 
ως στοχαστες ιδιαιτερης αξιας, αλλα δεν διαθετουν την φημη ή την ικανοτητα των ανθρωπων της 
δρασης.  Και  την  ημερα  που  το  πληθος  θα  κατακλυσει  τους  δρομους  θα  προτιμησουν  να 
ακολουθησουν  την  συμβουλη  εκεινων  που  εχουν  λιγοτερο  πρακτικες  ιδεες  και  λιγοτερες 
προσδοκιες, αλλα τους οποιους γνωριζουν καλυτερα επειδη τους εχουν δει να δρουν.

Το κομματι που εχει πραγματοποιησει την περισσοτερη επαναστατικη προπαγανδα και εχει 
επιδειξει το περισσοτερο εξεγερσιακο πνευμα και τολμη θα εισακουστει την ημερα που η δραση θα 
ειναι απαραιτητη, και θα πορευτει πρωτο προκειμενου η επανασταση να γινει πραγματικοτητα. 
Αλλα αυτο το κομματι που δεν ειχε το κουραγιο να εκφραστει μεσα απο επαναστατικες πραξεις,  
ουτε  και  αρκετα  ισχυρη  κινητηρια  βουληση ωστε  να  εμπνευσει  ανθρωπους  και  ομαδες  ως  το 
συναισθημα της απαρνησης, στην ακαταμαχητη επιθυμια να θεσουν τις ιδεες τους σε εφαρμογη,--
(αν αυτη η επιθυμια ειχε υπαρξει ποτε θα ειχε εκφραστει στην δραση πολυ πριν οι μαζες των 
ανθρωπων ενωθουν με την εξεγερση)—και που δεν γνωριζουν πως να κανουν την σημαια τους  
δημοφιλη και  τις  προσδοκιες  τους  απτες  και  κατανοητες,--  αυτο το κομματι  θα εχει  ελαχιστες 
πιθανοτητες πραγματοποιησης εστω και μικρου μερους του προγραμματος του. Θα παραγκωνιστει 
απο αλλα δραστηρια κομματια.

 
Αυτα ειναι τα διδαγματα απο την ιστορια των περιοδων που προηγηθηκαν επαναστασεων. Η 

επαναστατικη  μπουρζουαζια  το  κατανοησε  αυτο  απολυτα,--  και  δεν  περιφρονησε  κανενα  μεσο 
προκλησης προκειμενου να αφυπνισει το πνευμα της εξεγερσης οταν αυτο επιχειρησε να συνθλιψει 
την μοναρχικη ταξη. Ο Γαλλος χωρικος του δεκατου ογδοου αιωνα καταλαβαινε ενστικτωδως οτι 
επροκειτο  για  ζητημα  καταργησης  των  φεουδαρχικων  δικαιωματων,  και  η  Διεθνης  εδρασε 
συμφωνα με τις ιδιες αρχες οταν προσπαθησε να αφυπνισει το πνευμα της εξεγερσης μεταξυ των 
εργατων στις πολεις και να το κατευθυνει εναντια στον φυσικο εχθρο εκεινου που εργαζεται για τον 
μισθο—τον μονοπωλη των μεσων παραγωγης και των πρωτων υλων.



 

ΙΝΤΙΒΙΝΤΟΥΑΛΙΣΜΟΣ*  

Σηµείωση για το άρθρο " ατοµικισµός*  και αναρχία" 
του Αδάµαντα 

Από τον Errico Μαλατέστα 

Πρόλογος  

Πολλές φορές οι δρόµοι τις αναρχίας αγκαλιάζουν Iλλεγκαλιστές ,παρανόµους 
Aυτονοµιστές Iντιβιντουαλιστές, Λουδίτες ,Ναρόντνικους, ακόµα και εθνικά 

κινήµατα µη ξεχνάµε την παρουσία του Μπακούνιν στην Ιταλική επανάσταση µε 
τους καρµπονάρους του Γκαριµπάλντι ,µα και του Γκαλινά στην εθνοσυνέλευση 
της Επιδαύρου όπως και άλλων αναρχικών στην Ελληνική επανάσταση του ΄21 

αλλά και στην απελευθέρωση της Θεσσαλίας ασφαλώς και ο σηµερινός 
αναγνώστης καταλαβαίνει ότι οι αναρχικοί του τότε δοκίµαζαν µέσα σε 

καθεστώτα φεουδαλικά ή τυραννικά διάφορες µεθόδους αντίδρασης µέσα σε 
αυτούς ήταν κι οι Ατοµικιστές.  

Ποιος µπορεί να ξεχάσει τους Βασιλοκτόνους τον Gaetano Bresci που εκτέλεσε 
το Βασιλιά V Emmanouelle , ή το Γιώργο Σχοινά που εκτέλεσε το Βασιλέα 

Γεώργιο ή το Μουτσόπουλο που στον εµφύλιο εκτέλεσε το Χρ Λαδά και ποιος 
µπορεί να πει κάτι κατόπιν και να προσδώσει ευθύνες για τον Α΄ Παγκόσµιο 
πόλεµο στον Σέρβο αναρχικό Γκαβρίλο Πριντσίπ εκτελεστή του Φραγκίσκου 

Φερδινάρδου ,ή τους Λουδίτες που έκαναν  δολιοφθορές στις µηχανές -που αντί 
να βοηθήσουν τον εργάτη τον πέταγαν στο δρόµο-κατηγορήθηκαν ως 

πρωτογονιστές και θανατώθηκαν. Από την άλλη ο ΙRΑ και η ΕΤΑ το FLNC 
έγιναν από ατοµικιστικές ενέργειες νικηφόρα κινήµατα που αγκαλιάζουν το 

πλατύ µέρος της κοινωνίας έτσι δυστυχώς οι µέθοδοι των ατοµικιστών έπεσαν 
πολλές φορές αντικείµενο χειρισµού και µανιπουλάτσιας από την αστική 

προπαγάνδα ,η λογική του καλού Σαµαρείτη που βοηθά τον Τούτσι και σκοτώνει 
τον Χούτου είναι πολύ κοντά στην αµεσοδηµοκρατική επιβολή της κολεκτίβας 
στο άτοµο αµεσοδηµοκρατική µια συνέλευση κατοίκων αλλά όταν κλείνει την 
παιδική χαρά για τα παιδιά των µεταναστών όπως στον Αγ Παντελεήµονα είναι 
απλά ρατσιστική . Τόσο κοντά όσο και η επερχόµενη επιβολή των Αµερικάνων 
στον κόσµο που αποφασίστηκε από τους εκλεγµένους αντιπροσώπους των 

υπόλοιπων κρατών .Βλέπετε κολεκτιβιστές είναι και οι ναζιστές (ο 
εθνικοσοσιαλισµός στις Γερµανικές επαρχίες βρήκε γόνιµο έδαφος) και για τους 
Ιντιβιντουαλιστές είναι όπως οι κοµµουνιστές (100% κρατιστές) Τοταλιαριστές, 

Ολοκληρωτικοί ,άρα δεν είναι αναρχικοί (0% κράτος) για τους 
Ιντιβιντουαλιστές αν στη βάση που πατάει η ρόδα της εξέλιξης  είναι η ελευθερία 
στο µέρος της αναρχίας τείνει η ζωή ενώ στο µέρος του κράτους η ιδιοκτησία το 
που θα γείρει η ρόδα θα καθορίσει την κοινωνική τροπή και τις κοινωνικές 
εξελίξεις έτσι ορίζουν και τις συνθήκες για την πάλη των τάξεων  ,  και στην 

Ελλάδα υπήρξε πριν 30 χρόνια χωρίς να υπάρχει αυτάρκεια σε όλα τα είδη είχε 



θεσπιστεί η αυτόνοµη µικροιδιοκτησία και οι ανταλλαγές σε είδος ήταν 
επίκαιρες ακόµα και ανταλλαγές σε µεροκάµατα έκαναν οι εργάτες που 

αδυνατούσαν να πληρώσουν θεσπίζοντας µια αρχέγονη µορφή αναρχίας πολύ 
κοντά στον Ατοµικισµό µε σεβασµό και στο σύνολο τον Προυντονισµό  (έζησα 
και θυµάµαι στην Ικαρία που έλεγαν κάνε µου ένα µεροκάµατο σήµερα να χτίσω 
µια αποθήκη και εγώ σου σοβατίζω το σπίτι…)έλειπε βέβαια το χρήµα και οι 

φόροι και κάτι περισσότερο έλειπαν οι νόµοι τι υπήρχε;; µα ασφαλώς οι βασικές 
και πρωταρχικές ανάγκες (κατοικία, ένδυση, φαΐ ,ψυχαγωγία ,µεταφορά 

επικοινωνία ενέργεια γη) µα πάνω από όλα το αναυθαίρετο δικαίωµα στη ζωή 
που δεν έµπαινε σε καλούπια και ο άγραφος νόµος που επέβαλλε υψηλά 

αισθήµατα τιµής και αλίµονο σε όποιον τα παραβίαζε υπήρχε η βεντέτα το 
κανούν ή η δικαίωση Νέµεσις  γι αυτό το λόγο δεν πρέπει να χαρίσουµε την 

Νικαριά µα και κανένα άλλο µέρος µε τέτοια ιστορία σε κανένα σκοταδιστή που 
µε την πρόφαση της άµεσης δηµοκρατίας των λαϊκών συνελεύσεων χτύπησαν 
εξαρτηµένους νέους και σκηνίτες για να δεχτούν εγκάρδια τον «καλό» τουρισµό 
που αφήνει λεφτά στον τόπο της τάξης των 300 ευρώ ηµερήσιας διαµονής που 
αγοράζουν και θα κάψουν τα δάση µας αφού έχει ήδη ανέβει επικίνδυνα η αξία 
της γης  και αυτό πρέπει να γίνει όχι σαν γκρούβαλοι ** ή σαν αλήτες αλλά σαν 
οργανωµένες συλλογικότητες µε προτάσεις και τρόπο ζωής.οι δηµοτικές αρχές 
είναι υποχρεωµένες να σεβαστούν τα αποτελέσµατα της αυτοοργάνωσης των 

κατοίκων του νησιού που πρώτοι φτιάξαµε µε απλήρωτα µεροκάµατα το δίκτυο 
του νερού µε τις υδροµαστεύσεις και την άρδευση µε τις γηστέρνες σεβόµενοι το 
περιβάλλον σε αντίθεση µε τους βλαχοδήµαρχους που για να επιβάλλουν φόρους 
έφτιαξαν τις γεωτρήσεις όχι από σεβασµό στον αγρότη και µικροϊδιοκτήτη αλλά 
µε σκοπό να παρέχουν στους λεφτάδες τουρίστες και αστούς , το καθηµερινό 

τους µπάνιο 

∆εν αξίζει λοιπόν η ζωή των βασιλιάδων πιότερο από τα πεινασµένα παιδιά που 
πεθαίνουν στις χώρες του τρίτου κόσµου κι όµως φτάσαµε στην Ελλάδα να 

ξεχάσουµε τους νεκρούς του Σαµίνα ή τον επερχόµενο πόλεµο και τη σφαγή του 
Ιρακινού λαού και να ασχολούµαστε µε τους εκτελεσµένους από την Ε.Ο 17Ν-
βέβαια το αστικό κράτος έχει µηχανισµούς προπαγάνδας σπίλωσης και ελέγχου, 
στη συγκεκριµένη περίπτωση των ατοµικιστών και µικροϊδιοκτητών ήταν πολύ 

εύκολη επίσης είναι  η επιβολή του νόµου και η δηµιουργία ενός ισχυρού 
ατοµικιστή του φεουδάρχη µόνο που αυτός ήταν κάτι περισσότερο από άτοµο 
ήταν τάξη  µε κρατικές επιχορηγήσεις µε δικαστική και νοµοθετική κάλυψη. 
Ποιος είναι λοιπόν σε θέση να κρίνει µια ατοµικιστική ενέργεια οι συνθήκες ,ο 
χρόνος ,η έκβαση µιας πρακτικής ή η επερχόµενη κρατική βία επί δικαίων και 
αδίκων που ακολουθεί τις ατοµικές πρακτικές µα ο αληθινός επαναστάτης 
πρέπει να φοβάται ατοµικιστικές πρακτικές ; να τις υποστηρίζει ; ή να 

αποστασιοποιείται από αυτές;; . Ο λόγος-κριτική του Μαλατέστα βάζει ένα 
µικρό λιθάρι που θα ακολουθήσει ένα ερώτηµα αναζήτησης ταυτότητας που 

µέχρι σήµερα δεν έχει απαντηθεί.   

Ιντιβιντουαλιστές ή Κολεκτιβιστές ;;; είναι η Κολεκτίβα συνώνυµο του κράτους 
και τι γίνεται όταν πέσει θύµα οργανωµένης οµάδας ή κόµµατος όπως στην 

ΕΣΣ∆;;; 



Περισσότερες πληροφορίες µπορείτε να πάρετε από το you tube µε κάποια 
βιντεάκια που αν και µοιάζουν παιδαριώδη εξηγούν επακριβώς τη θεωρία του 

ατοµικισµού  

Individualism vs Collectivism 

 

By Saghi  

 ( Pensiero e Volontà , n. 15, August 1, 1924) 

Ο Αδάµας "σε απάντηση στο άρθρο µου στο n. 13 δείχνει ότι δεν εξέφρασα τη σκέψη 
µου καλά, και µε προτρέπει για να προσθέσω µερικές διευκρινίσεις. Υποστήριξα ότι ο 
"ατοµικιστικός και ο κοµµουνιστικός αναρχισµός είναι οι ίδιοι, ή σχεδόν ίδιοι , από 
την άποψη των ηθικών κινήτρων  και τελικών στόχων".  

Ξέρω ότι κάποιος θα µπορούσε να αντιµετωπίσει την αξίωσή µου µε τις εκατοντάδες 
των κειµένων και την αφθονία των πράξεων της αυτοδιακήρυξης των ατοµικιστών   
αναρχικών, οι οποίες θα κατεδείκνυαν ότι ο ατοµικιστικός  αναρχισµός  και ο 
κοµµουνιστικός αναρχισµός χωρίζονται από κάτι σαν ηθική άβυσσο. Εντούτοις, 
αρνούµαι ότι εκείνο το είδος ατοµικιστών µπορεί να περιληφθεί µεταξύ των 
αναρχικών, παρά την προτίµησή τους για να κληθούν  έτσι…   

Αν αναρχία σηµαίνει µη κυβερνησία, µη-κυριαρχία, µη καταπίεση από τον άνθρωπο 
πάνω στον άνθρωπο, πώς µπορεί το ένα να κληθεί αναρχικό χωρίς να βρεθεί το 
προσωπικό σε αντιπαράθεση µε το συλλογικό, πότε ειλικρινά υποστηρίζει ότι θα 
καταπιέζει άλλους για την ικανοποίηση του εγώ  του, χωρίς οποιοδήποτε ενδοιασµό ή 
όριο, εκτός από αυτό που σύρεται από τη δύναµή του 

Μπορεί να είναι επαναστάτης, επειδή καταπιέζεται και παλεύει για να γίνει 
καταπιεστής, δεδοµένου ότι άλλοι ευγενέστεροι επαναστάτες παλεύουν για να 
καταστρέψουν οποιοδήποτε είδος κατοχής αλλά βέβαια δεν µπορεί να είναι 
αναρχικός .  Είναι εν δυνάµει αστός, ένας εν δυνάµει τύραννος, ο οποίος είναι 
ανίκανος να ολοκληρώσει τα όνειρά του εξουσίας και πλούτου από τη δύναµή του 
και µε τα νοµικά µέσα, και εποµένως προσεγγίζει τους αναρχικούς για να 
εκµεταλλευτεί την ηθική και υλική τους αλληλεγγύη.   

Ως εκ τούτου, πιστεύω ότι το ζήτηµα δεν είναι για "κοµµουνιστές" και "ατοµικιστές", 
αλλά µάλλον για αναρχικούς και µη αναρχικούς.  

Και εµείς, ή τουλάχιστον ή πολλοί από εµάς, κάναµε λάθος αρκετά στη συζήτηση 
ενός ορισµένου είδους δήθεν υποτιθέµενου "ατοµικισµού αναρχικών" σαν να ήταν 
πραγµατικά µια από τις διάφορες τάσεις του αναρχισµού, αντί της πάλης του ως µια 
από τις πολλές µεταµφιέσεις του απολυταρχισµού.  Εντούτοις, ο Αδάµας  λέει, "εάν 
κάποιος γδύνει τον ατοµικιστικό αναρχισµό όλων αυτών δεν είναι αναρχικός, δεν 
υπάρχει κανένας απολύτως ατοµικιστής αναρχικός αριστερά ". .  ∆ιαφωνούµε για 
αυτό το θέµα.   



Ηθικά, ο αναρχισµός είναι το ίδιο ικανοποιητικός από µόνος του αλλά για να 
µεταφραστεί στα γεγονότα χρειάζεται συγκεκριµένες µορφές υλικής ζωής, και είναι η 
προτίµηση του για κάποια µορφή που διαφοροποιεί τις διάφορες σχολές (ρεύµατα της 
σκέψης ) των αναρχικών 

Στο περιβάλλον των αναρχικών, ο κοµµουνισµός, ο ατοµικισµός , ο κολεκτιβισµός, η 
αλληλοβοήθεια και όλα τα ενδιάµεσα και εκλεκτικά προγράµµατα είναι απλά οι 
τρόποι που εξετάζονται καλύτερα για την επίτευξη της ελευθερίας και της 
αλληλεγγύης στην οικονοµική ζωή οι τρόποι που θεωρούνται για να αντιστοιχούν 
περισσότερο µε τη δικαιοσύνη και την ελευθερία για τη διανοµή των µέσων 
παραγωγής και των προϊόντων της εργασίας µεταξύ των ατόµων.   

ο ΜΠΑΚΟΥΝΙΝ ήταν αναρχικός, και ήταν κολεκτιβιστής, ένας ειλικρινής εχθρός 
του κοµµουνισµού επειδή είδε σε αυτόν την άρνηση της ελευθερίας και, κατά 
συνέπεια, της ανθρώπινης αξιοπρέπειας.  

Και στη διάρκεια µε τον  ΜΠΑΚΟΥΝΙΝ, και για µεγάλο χρονικό διάστηµα µετά από 
αυτόν, σχεδόν όλοι οι ισπανοί αναρχικοί ήταν κολεκτιβιστές (συλλογική ιδιοκτησία 
του εδάφους, των πρώτων υλών και των µέσων παραγωγής, και η εκχώρηση του 
συνόλου των προϊόντων της εργασίας, στον παραγωγό, µετά την αφαίρεση της 
συνεισφοράς που είναι αναγκαία για τις κοινωνικές δαπάνες και εισφορές), και όµως 
ήταν µεταξύ των πιο συνειδητών και συνεπών αναρχικών.   

Άλλοι για τον ίδιο λόγο της υπεράσπισης και την εγγύηση της ελευθερίας δηλώνουν 
ότι  είναι ατοµικιστές και θέλουν κάθε πρόσωπο, να έχει ως µεµονωµένη ατοµική 
ιδιοκτησία το µέρος που οφείλεται σε αυτόν από τα  µέσα παραγωγής και εποµένως 
την ελεύθερη διάθεση των προϊόντων της εργασίας του.   

Άλλοι εφευρίσκουν το λίγο πολύ περίπλοκο σύστηµα της αµοιβαιότητας.   Αλλά 
µακροπρόθεσµα είναι πάντα η έρευνα για µια ασφαλέστερη εγγύηση της ελευθερίας 
που είναι ο κοινός παράγοντας µεταξύ των αναρχικών, και η οποία διαιρείται σε 
διαφορετικές σχολές.  

Είµαστε κοµµουνιστικοί, επειδή πιστεύουµε ότι ένα µέσο της κοινωνικής ζωής 
βασισµένο στην αδελφοσύνη, χωρίς καταπιεσµένους και χωρίς καταπιεστές, µπορεί 
να ολοκληρωθεί καλύτερα µέσω µιας ελεύθερα καθιερωµένης αλληλεγγύης και µιας 
ελεύθερης συνεργασίας προς το συµφέρον όλων, που στοχεύουν στην πληρέστερη 
πιθανή ικανοποίηση των αναγκών του καθενός παρά το  δικαίωµα σε µια υψηλότερη 
ή χαµηλότερη αποζηµίωση.   

Πιστεύουµε ότι η διανοµή των φυσικών µέσων παραγωγής µε τον καθορισµό της 
αξίας των πραγµάτων, τόσο απαραίτητο σε κάθε σύστηµα, εκτός από τον 
κοµµουνισµό, θα µπορούσε να είναι δύσκολο να επιτευχθεί χωρίς την προσπάθεια και 
την αδικία, οι οποίες ενδεχοµένως να καταλήξουν στην καθιέρωση των νέων µορφών 
αρχής και κυβερνήσεων.   

Αφ' ετέρου, παραδέχοµαι τον κίνδυνο που περιλαµβάνεται  στην προσπάθεια για την 
εφαρµογή του κοµµουνισµού πριν από την επιθυµία της και η ευαισθητοποίηση είναι 
βαθιά ριζωµένη, και σε µεγαλύτερο βαθµό από ότι επιτρέπεται από τις αντικειµενικές 
συνθήκες της παραγωγής και των κοινωνικών σχέσεων: µια παρασιτική 



γραφειοκρατία µπορεί να προκύψει, τα οποία θα ενοποιήσει τα πάντα στα χέρια της 
και για να γίνει η χειρότερη των κυβερνήσεων.  

Συνεπώς, παραµένουµε κοµµουνιστικοί (συλλογικοί) στο συναίσθηµα και τη 
φιλοδοξία µας, αλλά θέλουµε να αφήσουµε την ελευθερία της δράσης (ατοµικισµό) 
στον πειραµατισµό όλων των τρόπων της ζωής που µπορούν να φανταστούν και να 
επιδιωχτούν.   

Για εµάς, είναι αναγκαίο και επαρκές, ότι όλοι θα έχουν πλήρη ελευθερία, και κανείς 
δεν θα  µπορεί να µονοπωλήσει τα µέσα παραγωγής και να ζήσει σε βάρος της 
εργασίας κάποιου άλλου.   
Ο Αδάµας επίσης µιλάει για την αναγκαιότητα της " µιας οργανωµένης, 
οµοιογενούς, συνεχιστικής µετακίνησης αναρχικών, που συνδέεται για µια κοινή 
δράση της προσπάθειας και της απαίτησης (του αγώνα και της κατάκτησης)" 
 
 Επίσης, µας λέει ότι η προπαγάνδα µε πράξεις δεν πρέπει να αποτελέσει "αναβολή 
της δράσης, της πρωτοβουλίας, της οργάνωση, κ.λπ., µέχρι που όλοι 
αυτοαποκαλούνται αναρχικοί συµφωνούν σχετικά µε το τι πρέπει να γίνει. Αντίθετα, 
εµείς οι ίδιοι οι οποίοι έχουµε ήδη συµφωνήσει, πρέπει να λάβουµε άµεσα µέτρα, 
σύµφωνα µε τα γενικά και τακτικά προγράµµατά µας, χωρίς την αποχή από αυτά για 
ένα ανόητο φόβο που πληγώνει τα συναισθήµατα των διαφωνούντες που ανήκουν σε 
διάφορα µέρη και τάσεις ".  

Θα συµφωνήσω απόλυτα µαζί του, Ωστόσο, πιστεύω κάνει λάθος όταν σκέφτεται ότι 
οι "ατοµικιστές " πρόκειται να κατηγορήσουν εάν όσα επιθυµεί δεν έχουν γίνει µέχρι 
τώρα, ή έχει γίνει ανεπαρκώς και άσχηµα.  

Κατά την άποψή µου, η επίπληξη είναι σε µια κατάσταση του νου του αναρχικών, 
που απορρέουν από λάθος διάδοση ιδεών, δεδοµένου ότι είναι η προέλευση του 
κινήµατος  µας, που τους έκανε να πισωγυρίσουν σε οποιοδήποτε πρακτικό σχέδιο 
δράσης. 

Τέτοια λάθη εξαρτώνται από ένα είδος φυσικού Προβιντεντιαλισµού  ο οποίος µας 
οδήγησε να πιστεύουµε ότι οι ανθρώπινες εκδηλώσεις συµβαίνουν αυτόµατα,   
φυσικά, χωρίς προετοιµασία, χωρίς οργάνωση, χωρίς προδικασµένα σχέδια.    

 
Ακριβώς όπως πολλοί από εµάς πιστεύουµε ότι η επανάσταση θα έρθει από µόνη της, 
όταν οι καιροί είναι ώριµοι, από την αυθόρµητη δράση των µαζών, έτσι επίσης ότι 
µετά την επανάσταση του δηµοφιλούς αυθορµητισµού  θα είναι αρκετό για τα πάντα 
ότι δεν υπάρχει καµία ανάγκη να προβλέψει και να προετοιµάσει τίποτα κανείς. 

Αυτός είναι ο λόγος της αδικίας που επισηµάνθηκε από τον Αδάµαντα, κι όχι οι 
"ατοµικιστές", που ήταν πάντα µια πολύ µικρή µειοψηφία ανάµεσά µας, µετά από 
όλους µας, γενικά, χωρίς πειθώ και χωρίς επιρροή.  

Το ρητό "η αναρχία είναι η φυσική τάξη", η οποία, κατά τη γνώµη µου, είναι 
διαµετρικά αντίθετη προς την αλήθεια, δεν εφευρέθηκε από τους ατοµικιστές! Τέλος 
πάντων, µπορούµε να το συζητήσουµε κάποια άλλη στιγµή. 



*individualism = ατοµικιστικός ή αυτονοµιστικός αναρχισµός οι 
individualists έκαναν ατοµικές ενέργειες πίστευαν στην ατοµική ιδιοκτησία που 
πολλές φορές το σύνολο των εργατών δεν τις ενέκρινε ,µε τα κολεκτιβιστικά  
κινήµατα της Ευρώπης καθιερώθηκε και ο όρος του αντίπαλου δέους . Βασικό 
θεµέλιο του "αναλυτικού µαρξισµού" αποτελεί ο µεθοδολογικός 
ιντιβιντουαλισµός (ατοµικισµός), δηλαδή η αντίληψη ότι το άτοµο (και οι 
επιλογές του) έχουν θεωρητικά την προτεραιότητα έναντι της οποιασδήποτε 
κοινωνικής δοµής ή συλλογικότητας Χαρακτηριστικότερη τέτοια περίπτωση είναι 
η ιστορική φάση αποδιάρθρωσης των προκαπιταλιστικών σχέσεων παραγωγής 
προς όφελος των καπιταλιστικών σχέσεων, φάση που χαρακτηρίζεται κατ' αρχάς 
από την έµµεση υπαγωγή των εργαζοµένων στο εµπορικό κεφάλαιο (οικοτεχνία, 
η οποία παράγει για τον έµπορο-προαγοραστή, που αµείβει τους εργαζοµένους 
"µε το κοµµάτι" Κατά την περίοδο αυτή, δηλαδή ουσιαστικά το 17ο και 18ο 
αιώνα, ο έµµεσα υπαγόµενος στο κεφάλαιο εργάτης της οικοτεχνίας εξακολουθεί 
συχνά να εργάζεται και ως αυτοαπασχολούµενος αγρότης. Όπως παρατηρεί ο 
Rubin "Το οικοτεχνικό σύστηµα απάλλασσε τον επιχειρηµατία-προαγοραστή απ' 
όλα τα κόστη πάγιου κεφαλαίου (κτήρια, εργαλεία παραγωγής), ενώ επέτρεπε 
στους εργάτες της οικοτεχνικής βιοµηχανίας να εργάζονται στο σπίτι και να 
συνδυάζουν τη δραστηριότητά τους µε βοηθητικές ασχολίες (γεωργία, 
καλλιέργεια φρούτων και λαχανικών, κλπ). Εξ αιτίας αυτών ακριβώς των 
πλεονεκτηµάτων, το οικοτεχνικό σύστηµα αποδείχτηκε ικανό να ανταγωνιστεί τις 
µανουφακτούρες (βιοτεχνίες), πολύ δε περισσότερο που οι τελευταίες αυτές δεν 
διέθεταν κάποια ιδιαίτερα πλεονεκτήµατα από άποψη τεχνολογίας. Εποµένως, οι 
µανουφακτούρες δεν ήταν σε θέση να εκτοπίσουν και να αντικαταστήσουν το 
οικοτεχνικό σύστηµα -αυτό ήταν ένα καθήκον που µόνο τα εργοστάσια, µε την 
εκτεταµένη εφαρµογή των µηχανών µετά τη βιοµηχανική επανάσταση του τέλους 
του 18ου αιώνα, είχαν τη δυνατότητα να επιτελέσουν." (Για την υπαγωγή της 
οικοτεχνίας στο εµπορικό κεφάλαιο βλ. και Κ. Μαρξ ).   
** γκρούβαλοι ή γκρούβαροι είναι η ονοµασία που έχουν δώσει οι καριώτες σε 
περιφερόµενους σκηνίτες-χίπυς, θεωρείται υποτιµητική αφού έχει γίνει 
ταυτόσηµη µε αναξιοπρεπείς συµπεριφορές που λαµβάνουν χώρα κυρίως στα 
πανηγύρια  
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Ερρίκο Μαλατέστα 
Ιδιοκτησία και Απαλλοτρίωση *

Η ΙΔΙΟΚΤΗΣΙΑ
Οί αντίπαλοι μας, ιδιοτελείς υπερασπιστές του συστήματος, συνηθίζουν να λένε, προκειμένου 

να υπερασπίσουν το δικαίωμα στην ατομική ιδιοκτησία, ότι αυτό αποτελεί συνθήκη και εγγύηση 
της ελευθερίας.Συμφωνούμε μαζί τους. Μήπως διαρκώς δεν επαναλαμβάνουμε ότι ο φτωχός είναι 
δούλος;  Τότε,  γιατί  είναι  αντίπαλοι  μας;Ο  λόγος  είναι  σαφής  και  συνίσταται  στο  ότι,  στην 
πραγματικότητα, η ιδιοκτησία την οποία υπερασπίζονται είναι η καπιταλιστική ιδιοκτησία, δηλαδή 
ιδιοκτησία η οποία επιτρέπει σε ορισμένους να ζουν από την εργασία των άλλων, και η οποία, 
επομένως,  προϋποθέτει  μια  τάξη  απόκληρων,  ακτημόνων,  αναγκασμένων  να  πωλούν  στους 
ιδιοκτήτες την εργατική τους δύναμη λιγότερο, από όσο αξίζει.

Ο κύριος λόγος της βάρβαρης εκμετάλλευσης της φύσης, αλλά και των δεινών των εργατών, 
των ανταγωνισμών και των κοινωνικών αγώνων, είναι το  δικαίωμα στην ιδιοκτησία που παρέχει 
στους ιδιοκτήτες της γης, των πρώτων υλών και όλων των μέσων παραγωγής, την δυνατότητα να 
εκμεταλλεύονται  την  εργασία  των  άλλων  και  να  οργανώνουν  την  παραγωγή  όχι  χάριν  της 
ευημερίας του συνόλου, αλλά για να εξασφαλίσουν ένα μέγιστο κέρδος στον εαυτό τους.

Η ιδιοκτησία συνεπώς πρέπει να καταργηθεί. Η αρχή χάριν της οποίας πρέπει να παλέψουμε 
και ως προς την οποία δεν μπορούμε να συμβιβασθούμε, είτε νικήσουμε είτε ηττηθούμε, είναι ότι 
όλοι, πρέπει να  κατέχουν τα μέσα παραγωγής, προκειμένου να εργάζονται χωρίς να υποτάσσονται 
στην καπιταλιστική εκμετάλλευση, μικρή ή μεγάλη. Η κατάργηση της ατομικής ιδιοκτησίας, με την 
κυριολεκτική σημασία της λέξης, θα έρθει, εάν έρθει, από την πίεση των περιστάσεων, από τα απτά 
πλεονεκτήματα της κομμουνιστικής διεύθυνσης και από το αναπτυσσόμενο πνεύμα αδελφοσύνης. 
Αλλά  εκείνο  που  πρέπει  να  καταστραφεί  αμέσως,  ακόμη  και  βιαίως  εάν  χρειασθεί,  είναι  η 
καπιταλιστική ιδιοκτησία, το γεγονός δηλαδή ότι λίγοι ελέγχουν τον φυσικό πλούτο και τα εργαλεία 
παραγωγής  και  μπορούν  να.  υποχρεώνουν  τους  άλλους  να  εργάζονται  γι'  αυτούς.Ένας 
επιβεβλημένος κομμουνισμός θα ήταν η απεχθέστερη τυραννία που. θα μπορούσε να συλλάβει ο 
ανθρώπινος νους. Ο δε ελεύθερος και εθελούσιος κομμουνισμός δεν είναι παρά καθαρή ειρωνεία, 
εάν  δεν  έχει  κανείς  το  δικαίωμα  και  την  δυνατότητα  να  ζει  σε  ένα  διαφορετικό  καθεστώς, 
κολεκτιβιστικό,  μουτουελιστικό  ή  ατομικιστικό  κατά  το  δοκούν,  πάντοτε  όμως  υπό  την 
προϋπόθεση ότι δεν υφίσταται καμία καταπίεση ή εκμετάλλευση των άλλων.

Ο  αγρότης,  λοιπόν,  είναι  ελεύθερος  να  καλλιεργήσει  το  χωράφι  του  μόνος  του,  εάν  το 
επιθυμεί ο υποδηματοποιός είναι ελεύθερος να συνεχίσει να εργάζεται στο εργαστήριο του και ο 
σιδηρουργός στο μικρό σιδηρουργείο του. Απομένει να δούμε αν, αδυνατώντας να βρουν βοήθεια ή 
ανθρώπους  για  να  εκμεταλλευθούν  -και  δεν  θα  έβρισκαν  κανέναν,  διότι  ουδείς,  έχοντας  ένα 
δικαίωμα επί των μέσων παραγωγής και όντας ελεύθερος να εργασθεί μόνος του ή ως ίσος ανάμεσα 
σε άλλους στις μεγάλες παραγωγικές οργανώσεις, θα ήθελε να τον εκμεταλλεύεται ένας μικρός 
εργοδότης- έλεγα λοιπόν, απομένει να δούμε αν αυτοί οι απομονωμένοι εργάτες θα θεωρήσουν 
βολικότερο  να  συνδεθούν  με  άλλους,  εντασσόμενοι  εκουσίως  σε  κάποια  από  τις  υφιστάμενες 
κοινότητες.Η καταστροφή των τίτλων ιδιοκτησίας  δεν θα έβλαπτε τον ανεξάρτητο εργάτη, του 
οποίου ο πραγματικός τίτλος είναι η ικανότητα του και η εργασία την οποία επιτελεί.

Αυτό  που  μας  ενδιαφέρει  είναι  η  καταστροφή  των  τίτλων  των  ιδιοκτητών,  οι  οποίοι 
εκμεταλλεύονται την εργασία των άλλων και, προ πάντων, η απαλλοτρίωση τους για να περιέλθουν 
όντως η γη, τα κτήρια, τα εργοστάσια και όλα τα μέσα παραγωγής σε εκείνους οι οποίοι επιτελούν 
την εργασία.Είναι αυτονόητο ότι οι πρώην ιδιοκτήτες δεν θα έχουν παρά να συμμετέχουν στην 
παραγωγή, με όποιον τρόπο μπορούν, για να θεωρούνται ίσοι με όλους τους άλλους εργάτες. Η 
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ιδιοκτησία  [κατά  την  επαναστατική  περίοδο]  πρέπει  να  είναι  ατομική  ή  συλλογική;  Και  η 
κολεκτίβα, οποία θα έχει στην διάθεση της τα κοινά αγαθά, θα είναι τοπική ομάδα, η λειτουργική 
ομάδα,  η  βασιζόμενη στη  πολιτική  συγγένεια  ομάδα,  η  οικογενειακή ομάδα -  αποτελείται  από 
ολόκληρο  τον  πληθυσμό  ενός  έθνος  συνολικά και,  τελικώς,  από  όλη  την  ανθρωπότητα;Ποιες 
μορφές  θα  προσλάβουν  η  παραγωγή  και  η  διανομή;  θα  είναι  ο  θρίαμβος  του  κομμουνισμού 
(συνεργατική  παραγωγή  και  ελεύθερη  κατανάλωση  για  όλους),του  κολεκτιβισμού (συλλογική 
παραγωγή και διανομή αγαθών βάσει της εργασίας που επιτελεί κάθε άτομο), ατομικισμού (στον 
καθένα ξεχωριστά η ατομική ιδιοκτησία των μέσων παραγωγής και η απόλαυση όλων προϊόντων 
της εργασίας του), ή άλλων σύνθετων μορφών τις οποίες θα υποδείξουν το ατομικό συμφέρον και' 
κοινωνικό ένστικτο, φωτισμένα από την εμπειρία;

Πιθανώς,  κάθε  εφικτή  μορφή  κατοχής  και  αξιοποίησης  των  μέσων παραγωγής  και  κάθε 
τρόπος  διανομής  των  προϊόντων,  θα  δοκιμασθούν  ταυτοχρόνως  σε  μια  ή  πολλές  περιοχές, 
συνδυαζόμενα και τροποποιούμενα μέχρις όπου η εμπειρία δείξει ποια μορφή ή μορφές είναι η 
καταλληλότερη ή οι καταλληλότερες.Εν τω μεταξύ... η ανάγκη να μην διακοπεί η παραγωγή και η 
αδυναμία αναστολής της κατανάλωσης των αναγκαίων προς το ζην, θα καταστήσουν απαραίτητη 
την λήψη αποφάσεων για την συνέχιση της καθημερινής ζωής παράλληλα με την συνέχιση της 
απαλλοτρίωσης, θα πρέπει να κάνουμε ό,τι καλύτερο μπορούμε, στο μέτρο δε που θα εμποδίζεται η 
δημιουργία  και  η  εδραίωση νέων προνομίων,  θα υπάρχει  χρόνος  για να βρεθούν οι  καλύτερες 
λύσεις.Ποια είναι κατά την γνώμη μου η καλύτερη λύση την οποία θα έπρεπε κανείς να προσπαθεί 
να προσεγγίσει;

Χαρακτηρίζω τον εαυτό μου κομμουνιστή, διότι ο κομμουνισμός μου φαίνεται ότι είναι το 
ιδανικό το οποίο πρέπει να επιδιώκει η ανθρωπότητα, καθώς η αγάπη μεταξύ των ανθρώπων και η 
αφθονία των αγαθών θα τους απαλλάξουν από τον φόβο της πείνας, καταστρέφοντας έτσι το μείζον 
εμπόδιο για την αδελφοσύνη τους.Αλλά, πραγματικά, πολύ σημαντικότερα και από τις πρακτικές 
μορφές οργάνωσης, οι οποίες πρέπει αναπόφευκτα να εναρμονισθούν με τις συνθήκες και οι οποίες 
θα βρίσκονται σε μια διαρκή κατάσταση αλλαγής, είναι το πνεύμα από το οποίο θα εμφορούνται οι  
οργανώσεις  αυτές  και  η  μέθοδος  που  θα  χρησιμοποιηθεί  για  την  δημιουργία  τους·  το  πλέον 
σημαντικό, πιστεύω, είναι ότι θα πρέπει να κατευθύνονται από το πνεύμα της δικαιοσύνης και την 
επιθυμία  του  γενικού  καλού,  και  ότι  θα  πρέπει  να  επιτυγχάνουν  τους  σκοπούς τους  πάντοτε 
ελευθέρως κι εθελουσίως.

Εάν όντως θα υπάρχει ελευθερία και πνεύμα αδελφοσύνης, τότε όλες οι λύσεις θα έχουν τον 
ίδιο  στόχο  τη,  χειραφέτησης  και  της  διαφώτισης  του  ανθρώπου  και  θα  καταλήξουν  να 
εναρμονισθούν δια της συγχωνεύσεως Εάν, αντιθέτως, δεν θα υπάρχει ελευθερία και η επιθυμια για 
το καλό όλων θα απουσιάζει, η όποια μορφή οργάνωσης δεν μπορεί παρά να έχει ως αποτέλεσμα 
την αδικία την εκμετάλλευση και τον δεσποτισμό.

Η ΑΠΑΛΛΟΤΡΙΩΣΗ
 
Για να εκλείψει οριστικά η καταπίεση, χωρίς να υπάρχει κανένας κίνδυνος επανεμφάνισης 

της, πρέπει όλοι οι άνθρωποι να πεισθούν για το δικαίωμα τους επί των μέσων παραγωγής και να 
είναι  προετοιμασμένοι  να  ασκήσουν  αυτό  το  βασικό  δικαίωμα,  απαλλοτριώνοντας  τους 
γαιοκτήμονες,  τους βιομηχάνους και  τους χρηματιστές και θέτοντας όλο τον κοινωνικό πλούτο 
στην διάθεση του λαού.'[Στην Τέραμο] σε μια συγκέντρωση αγροτών, ο τοπικός γραμματέας των 
συνδικάτων, ο πρόεδρος του σοσιαλιστικού συνεταιρισμού και δύο σοσιαλιστές βουλευτές έλεγαν 
στους  αγρότες:  «Να  είστε  έτοιμοι.  Όταν  οι  ηγέτες  σας  πουν  να  απεργήσετε,  φύγετε  από  τα 
χωράφια, και αν,  από την άλλη, σας πουν να μαζέψετε μόνο το μερίδιο σας [από την σοδειά], 
υπακούστε  τους  και  αφήστε  το  υπόλοιπο  αμάζευτο.»  Αυτή  είναι  η  συμβουλή  των  καλών 
ρεφορμιστών.

Διότι  είναι  γεγονός  ότι  όταν  χάνεται  η  σοδειά,  μπορεί  κανείς  ευκολότερα  να  πει  στους 
ανθρώπους ότι η επανάσταση δεν μπορεί να γίνει, επειδή θα πεθάνουν από την πείνα. Πότε αυτοί οι 



κακοί ποιμένες θα αποφασίσουν να πουν στους αγρότες: «μαζέψτε όλη την σοδειά και μη δώσετε  
τίποτε στα αφεντικά, μετά προετοιμάστε την γη και σπείρετε την για την επόμενη χρονιά, με την 
απόλυτη βεβαιότητα ότι τα αφεντικά δεν πρέπει να ξαναπάρουν ποτέ τίποτε»; Εάν θέλουμε να 
αλλάξουμε ριζικά και όχι απλώς επιφανειακά το σύστημα, θα χρειασθεί να καταστρέψουμε εκ των 
πραγμάτων  τον  καπιταλισμό,  απαλλοτριώνοντας  εκείνους  οι  οποίοι  τώρα  ελέγχουν  όλο  τον 
κοινωνικό  πλούτο,  και  ξεκινώντας  αμέσως  να  οργανώνουμε,  σε  τοπική  βάση  και  χωρίς  να 
χρησιμοποιούμε  τις  νόμιμες  οδούς,  μια  νέα  κοινωνική  ζωή.  Πράγμα  που  σημαίνει  ότι  για  να 
δημιουργήσουμε την «κοινωνική δημοκρατία», θα πρέπει προηγουμένως να εγκαθιδρύσουμε... την 
Αναρχία!

Μια από τις βασικές αρχές του αναρχισμού είναι η κατάργηση του μονοπωλίου επί της γης, 
των πρώτων υλών ή των μέσων παραγωγής, και συνεπώς η κατάργηση της εκμετάλλευσης της 
εργασίας των άλλων από εκείνους που κατέχουν τα μέσα παραγωγής. Η ιδιοποίηση της εργασίας 
των άλλων, όλων εκείνων των πραγμάτων τα οποία επιτρέπουν σε έναν άνθρωπο να ζει χωρίς να 
συνεισφέρει  το  μερίδιο  του  στην  κοινωνία,  αποτελεί,  από  αναρχική  και  σοσιαλιστική  άποψη, 
κλοπή. Οι γαιοκτήμονες, οι καπιταλιστές, με βία και ατιμία έχουν καταληστέψει τον λαό από την 
γη  και  όλα τα μέσα παραγωγής,  συνέπεια  δε  αυτής  της  αρχικής  κλοπής είναι  ότι  μπορούν να 
αποσπούν καθημερινά από τους εργάτες το προϊόν της εργασίας τους- Ωστόσο υπήρξαν τυχεροί 
κλέφτες, έχουν γίνει ισχυροί,  έχουν θεσπίσει νόμους για να νομιμοποιήσουν την θέση τους και 
έχουν οργανώσει ένα ολόκληρο σύστημα καταστολής για να υπερασπίσουν τον εαυτό τους, τόσο 
από τις απαιτήσεις των εργατών όσο και από εκείνους που θα ήθελαν να τους αντικαταστήσουν, 
χρησιμοποιώντας  τα  ίδια  μέσα.  Τώρα  η  κλοπή  των  πρώτων  ονομάζεται  ιδιοκτησία,  εμπόριο, 
βιομηχανία κ.ο.κ-, ενώ ο όρος ληστές στην καθομιλουμένη επιφυλάσσεται για εκείνους οι οποίοι θα 
ήθελαν να ακολουθήσουν το παράδειγμα των καπιταλιστών αλλά, έχοντας έλθει πολύ αργά και σε 
αντίξοες περιστάσεις, δεν μπορούν να κάνουν κάτι τέτοιο χωρίς να στραφούν εναντίον του νόμου.

Ωστόσο,  τα  διαφορετικά  ονόματα  με  τα  οποία  συνήθως  αναφέρονται,  δεν  μπορούν  να 
απαλείψουν  την  ηθική  και  κοινωνική  ταυτότητα  των  δυο  θέσεων.  Ο  καπιταλιστής  είναι  ένας 
κλέφτης ο οποίος πέτυχε, χάρη στις δικές του προσπάθειες ή εκείνες των προγόνων του· ο κοινός 
κλέφτης είναι ένας επίδοξος καπιταλιστής ο οποίος απλώς προσδοκά να γίνει τέτοιος πραγματικά, 
να ζει, χωρίς να εργάζεται, από την «μπάζα» του, δηλαδή από την εργασία των άλλων. Ως εχθροί  
των καπιταλιστών, δεν μπορούμε να τρέφουμε συμπάθεια για τον κλέφτη που φιλοδοξεί να γίνει 
καπιταλιστής. Όντας θιασώτες της απαλλοτρίωσης από τον λαό προς όφελος όλων, δεν μπορούμε 
ως αναρχικοί να σχετιζόμαστε με ενέργειες οι οποίες απλώς αποσκοπούν στην μεταφορά πλούτου 
από τα χέρια του ενός αφεντικού στα χέρια ενός άλλου, Βεβαίως, αναφέρομαι στον επαγγελματία 
κλέφτη, το άτομο που δεν θέλει να εργάζεται και αναζητά τα μέσα για να ζει παρασιτικά από την 
εργασία  των  άλλων.  Το  ζήτημα  είναι  εντελώς  διαφορετικό  όταν  ένας  άνθρωπος,  στον  οποίο 
στερούν  τα  μέσα εργασίας,  κλέβει  προκειμένου  αυτός  ή  τα  μέλη της  οικογένειας  του  να  μην 
πεθάνουν από την πείνα. Σε αυτήν την περίπτωση, η κλοπή (αν μπορεί να ονομασθεί έτσι) είναι μια 
εξέγερση  κατά  της  κοινωνικής  αδικίας  και  μπορεί  να  αποβεί  το  ιερότερο  δικαίωμα  και  το 
επιτακτικότερο καθήκον...Είναι αλήθεια ότι ο επαγγελματίας κλέφτης είναι και αυτός θύμα του 
κοινωνικού περιβάλλοντος. 

Το παράδείγμα που δίδουν οι ανώτεροι του, το μορφωτικό του υπόβαθρο, και οι απεχθείς 
συνθήκες μέσα στις οποίες πολλοί άνθρωποι είναι υποχρεωμένοι να εργάζονται, εύκολα εξηγούν 
τον λόγο για τον οποίο ορισμένοι άνθρωποι που δεν είναι ηθικά καλύτεροι από τους συγχρόνους 
τους,  βρισκόμενοι  μπροστά  στην  επιλογή  να  είναι  εκμεταλλευτές  ή  υποκείμενοι  στην 
εκμετάλλευση, επιλέγουν να είναι το πρώτο και επιδιώκουν να γίνουν εκμεταλλευτές με όποιο μέσο 
μπορούν. Όμως αυτά τα ελαφρυντικά θα μπορούσαν να ισχύουν εξίσου και για τους καπιταλιστές, 
αλλά κάνοντας κανείς κάτι τέτοιο απλώς καταδεικνύει σαφέστερα την βασική ταυτότητα των δύο 
επαγγελμάτων. Εφ' όσον οι αναρχικές ιδέες δεν μπορούν να χρησιμοποιηθούν για να ωθήσουν τους 
ανθρώπους να γίνουν καπιταλιστές, δεν μπορούν να χρησιμοποιηθούν ούτε για να κάνουν τους 
ανθρώπους κλέφτες. Αντιθέτως, προσφέροντας στους δυσαρεστημένους ανθρώπους ιδέες για μια 
καλύτερη ζωή και την ελπίδα για μια γενική χειραφέτηση, οι αναρχικές ιδέες υποστηρίζουν, αν μη 
τι άλλο, την παραίτηση από κάθε νόμιμη ή παράνομη πράξη, η οποία ενθαρρύνει την προσαρμογή 



στο καπιταλιστικό σύστημα και τείνει να το διαιωνίζει.
Παρ' όλα αυτά, το κοινωνικό περιβάλλον είναι τόσο ισχυρό και οι ατομικές ιδιοσυγκρασίες 

τόσο διαφορετικές, ώστε δεν υπάρχει κανένας λόγος για να μη γίνουν κλέφτες κάποιοι αναρχικοί, 
όπως ακριβώς υπάρχουν κάποιοι που γίνονται επιχειρηματίες ή βιομήχανοι· αλλά, εν προκειμένω, 
τόσο οι μεν όσο και οι δε, ενεργούν έτσι, όχι εξ αιτίας κάποιων αναρχικών ιδεών αλλά ενάντια σε 
αυτές.



ΜΙΑ ΜΙΚΡΗ ΘΕΩΡΗΣΗ 

Errico Malatesta 
Η επανάσταση βουίζει παντού.   Εδώ είναι η έκφραση µιας ιδέας, και εκεί το αποτέλεσµα µιας 

ανάγκης, συχνότερα είναι το αποτέλεσµα  του συνδυασµού των αναγκών και των ιδεών που παράγονται 
αµοιβαία και ενισχύουν οι µεν τις δε. Στερεώνεται στις αιτίες του κακού ή χτυπάει κοντά, είναι συνειδητή  
ή ενστικτώδης, είναι ανθρωπιστική ή βάναυση, γενναιόδωρη ή στενά εγωιστική, αλλά αυξάνεται πάντα και 
επεκτείνεται.  

Η ιστορία προελαύνει  λέγοντας  ότι: είναι άχρηστο λοιπόν να παραπονεθεί κάποιος για τις 
διαδροµές που αυτή επιλέγει, δεδοµένου ότι αυτές οι διαδροµές έχουν δηµιουργηθεί  από όλη την 
προηγούµενη εξέλιξη.  

Αλλά η ιστορία γράφεται  από τους ανθρώπους και δεδοµένου ότι δεν θέλουµε να παραµείνουµε 
αδιάφοροι και παθητικοί θεατές στην ιστορική τραγωδία, δεδοµένου ότι θέλουµε να συµβάλουµε µε όλες 
τις δυνάµεις µας για να καθορίσουµε τα γεγονότα που φαίνονται σε µας ευνοϊκότερα στο σκοπό µας, 
πρέπει να έχουµε ένα κριτήριο για την  αξιολόγηση των γεγονότων που παράγονται, και ειδικά στην 
επιλογή της θέσης που θα καταλάβουµε στον αγώνα. Ο σκοπός αγιάζει τα µέσα: έχουµε µιλήσει πολύ για 
αυτό το αξίωµα. Στην πραγµατικότητα, είναι ο καθολικός οδηγός της συµπεριφοράς. Κάποιος θα 
µπορούσε να πει καλύτερα: κάθε σκοπός έχει τα µέσα του. Είναι απαραίτητο να επιδιωχθεί η ηθική στο 
σκοπό, τα µέσα καθορίζονται µοιραία.  

Ο σκοπός  καθορίζεται συνειδητά  ή από  ανάγκη, το µεγάλο πρόβληµα της ζωής είναι να βρεθούν 
τα µέσα που, σύµφωνα µε τις περιστάσεις, οδηγούν στην βέβαιη και χωρίς κόστος επίλυση. Ο τρόπος µε 
τον οποίο κάποιος επιλύει ότι το πρόβληµα εξαρτάται, από τον άνθρωπο, εάν ένα άτοµο ή ένα 
συµβαλλόµενο µέρος φθάνει στο σκοπό του, εάν θα είναι χρήσιµο στο σκοπό του  ή θα εξυπηρετήσει, 
χωρίς να το θέλει , τον εχθρό. Το µυστικό των µεγάλων ατόµων και των µεγάλων κοµµάτων, τα οποία 
έχουν αφήσει τα σηµάδια τους στην ιστορία είναι η εύρεση των καλών µέσων. Το τέλος του Ιησουϊτισµού 
είναι, για τους µυστικιστές η δόξα του Θεού για άλλους, η δύναµη της κοινωνίας. Κατά συνέπεια πρέπει να 
δοκιµάσουν να καθοδηγήσουν τις µάζες,  να τις τροµοκρατήσουν  για να τις καθυποβάλουν. 

 Ο στόχος του Ιακωβινισµού και όλων των αυταρχικών συµβαλλόµενων µερών , που πιστεύουν 
ότι κατέχουν την απόλυτη αλήθεια, είναι να επιβάλουν τις ιδέες τους στη µάζα των λαϊκών ανθρώπων. 
Πρέπει λοιπόν  να παρθεί δια της βίας η δύναµη, να υποταχτούν οι µάζες και να δεθεί  η ανθρωπότητα στο 
κρεβάτι του Προκρούστη των συλλήψεών τους. Όσον αφορά  µας, πιστεύουµε άλλο πράγµα: ο στόχος µας 
είναι πολύ διαφορετικός, κατά συνέπεια τα µέσα µας πρέπει να είναι πολύ διαφορετικά. ∆εν παλεύουµε για 
να πάρουµε τη θέση  των εκµεταλλευτών και των καταπιεστών του  σήµερα, και δεν αγωνιζόµαστε για το 
θρίαµβο µιας αφαίρεσης. ∆εν είµαστε όπως εκείνος ο ιταλός πατριώτης που είπε: "∆εν µας νοιάζει  εάν 
όλοι οι Ιταλοί λιποθυµούν από  την πείνα, υπό τον όρο ότι η Ιταλία να είναι µεγάλη και λαµπρή!"  

Ούτε όπως εκείνος ο σύντροφος που αναγνώρισε ότι δεν τον ένοιαζε αν σφαγιαζόντουσαν τα  τρία 
τέταρτα των ανθρώπων, υπό τον όρο ότι η ανθρωπότητα θα ήταν  ελεύθερη και ευτυχής. Θέλουµε την 
ευδαιµονία  για τα άτοµα, για το καθένα, χωρίς εξαίρεση. Επιθυµούµε  κάθε άνθρωπος να είναι σε θέση να 
αναπτυχθεί και να ζήσει όσο το δυνατόν πιο ευτυχής. Και πιστεύουµε ότι η ελευθερία και η ευδαιµονία δεν 
µπορούν να δοθούν στα άτοµα από τα άτοµα ή από ένα συµβαλλόµενο µέρος, αλλά ότι ο καθένας πρέπει 
από µόνος του να ανακαλύψει τους όρους της ελευθερίας του και να τους κατακτήσει. Πιστεύουµε ότι 
µόνο η πληρέστερη εφαρµογή της αρχής της αλληλεγγύης µπορεί να καταστρέψει την καταπίεση και την 



εκµετάλλευση και ότι η αλληλεγγύη µπορεί µόνο να είναι το αποτέλεσµα της ελεύθερης συµφωνίας, της 
αυθόρµητης και σκόπιµης εναρµόνισης συµφερόντων. Για µας, όλα όσα  επιδιώκουν να καταστρέψουν την 
οικονοµική και πολιτική κατοχή, όλα αυτά που χρησιµεύουν στο  να βελτιώσουν το ηθικό και διανοητικό 
επίπεδο των ανθρώπινων όντων, να τους δώσουν τη συνείδηση των δικαιωµάτων τους και των δυνάµεών 
τους και να τους πείσουν να επιχειρήσουν έµπρακτα µόνοι τους, όλα αυτά που προκαλούν την έχθρα 
ενάντια στην εξουσία, και την αγάπη µεταξύ των ανθρώπων, µας φέρνουν πιο κοντά στο στόχο µας και 
κατά συνέπεια είναι καλα – υποβάλλουν  µόνο έναν ποσοτικό υπολογισµό προκειµένου να ληφθεί από τις 
δεδοµένες δυνάµεις το µέγιστο της χρήσιµης επίδρασης. Και  αντίθετα είναι κακά, όσα είναι σε αντίφαση 
µε εκείνο τον στόχο, όλα αυτά που τείνουν να θυσιάσουν, ενάντια στη θέλησή του, ένα άτοµο στο θρίαµβο 
µιας αρχής. Επιθυµούµε το θρίαµβο της ελευθερίας και της αγάπης. Αλλά αρνούµαστε για αυτό τη χρήση 
βίαιων µέσων;;; Όχι στο ελάχιστο. Τα µέσα µας είναι εκείνα που οι περιστάσεις µας επιτρέπουν και 
επιβάλλουν σε µας Βεβαίως δεν θέλουµε να βλάψουµε ούτε µια τρίχα από το κεφάλι καθενός, θα 
επιθυµούσαµε να στεγνώσουµε όλα τα δάκρυα και να µην κάνουµε άλλα να χυθούν. Αλλά πρέπει να 
αγωνιστούµε στον κόσµο όπως αυτός είναι , ειδάλλως παραµένουµε αποστειρωµένοι ονειροπόλοι. 

 Η ηµέρα θα έρθει, πιστεύουµε σταθερά, στην οποία θα είναι δυνατό να παραγάγετε το καλό  για 
τους ανθρώπους χωρίς παραγωγή του κακού για κανένα. Σήµερα δεν είναι δυνατό. Ακόµα και ο 
καθαρότεροι και οι γλυκύτεροι  των µαρτύρων, εκείνοι που σέρνονται στο ικρίωµα για το θρίαµβο του 
καλού, χωρίς αντίσταση, ευλογώντας  τους διώκτες  τους όπως ο Χριστός, πέρα από το καλό για τους 
άλλους προκαλούν κακό στον εαυτό τους και κάνουν εκείνους που τους αγαπούν να χύσουν πικρά δάκρυα. 

Είναι ένα ζήτηµα λοιπόν , σε όλες τις πράξεις της ζωής, της επιλογής του λιγότερου κακού, της 
προσπάθειας να γίνει το λιγότερο κακό για το µεγαλύτερο ποσό ανθρωπιστικού καλού. Η ανθρωπότητα 
συντρίβεται οδυνηρά κάτω από το βάρος της πολιτικής και οικονοµικής κατοχής , εκφυλίστηκε, 
αποκτηνώθηκε ,θανατώθηκε  (και όχι πάντα αργά) από την ένδεια, τη σκλαβιά, την άγνοια και τα 
αποτελέσµατά της.  
  
Για την υπεράσπιση της υπάρχουσας  κατάστασης των πραγµάτων υπάρχουν  ισχυρές στρατιωτικές 
µονάδες και οργανώσεις αστυνοµίας, οι οποίες απαντούν µε  τη φυλακή, το ικρίωµα, και τη σφαγή σε κάθε 
σοβαρή προσπάθεια  αλλαγής. ∆εν υπάρχει κανένα ειρηνικό, νοµικό µέσο, µε το οποίο να ξεφύγουµε  από 
αυτήν την κατάσταση, και αυτό είναι φυσικό  επειδή ο νόµος γίνεται ρητώς από τον προνοµιούχο για να 
υπερασπίσει τα προνόµια του . Ενάντια στη φυσική δύναµη που εµποδίζει το δρόµο µας, υπάρχει µόνο η 
βίαια επανάσταση. Προφανώς, η επανάσταση θα παραγάγει πολλές κακοτυχίες, πολλά βάσανα αλλά εάν 
παρήγαγε εκατό φορές περισσότερα βάσανα  ,θα ήταν ακόµα µια ευλογία σχετικά µε αυτό που υποµένουµε 
σήµερα Ξέρουµε ότι σε µια µεγάλη µάχη περισσότεροι άνθρωποι σκοτώνονται απ' ό,τι στον πιο αιµατηρό 
επαναστατικό πόλεµο, ξέρουµε τα εκατοµµύρια των παιδιών που πεθαίνουν σε µια νεαρή ηλικία κάθε έτος 
από την έλλειψη προσοχής ξέρουµε τα εκατοµµύρια των προλεταρίων που πεθαίνουν πρόωρα από το κακό 
της ένδειας και της εξαθλίωσης  ξέρουµε την πενιχρή ζωή, χωρίς χαρά και  
χωρίς ελπίδα ,την οποία ζει η  απέραντη πλειοψηφία των ανθρώπων ξέρουµε ότι ακόµα και ο πλουσιότερος 
και ισχυρότερος είναι πολύ λιγότερο ευτυχής από ότι θα µπορούσε να είναι σε µια κοινωνία των ίσων και 
ξέρουµε ότι αυτή  η κατάσταση των πραγµάτων έχει διαρκέσει αµέτρητα χρόνια Χωρίς την επανάσταση θα 
υποφέρουµε χωρίς τέλος  ενώ µια ενιαία επανάσταση, που θα επιτεθεί αποφασιστικά στις αιτίες του κακού, 
θα µπορούσε  να βάλει την ανθρωπότητα για πάντα στο δρόµο της ευτυχίας.  

Κατά συνέπεια, αφήστε την επανάσταση να έρθει, κάθε ηµέρα που  καθυστερεί  συσσωρεύει  µια 
τεράστια µάζα  βασάνων που επιβάλλονται σε µας. Εργαστείτε έτσι ώστε να έρθει γρήγορα και  όπως είναι  
απαραίτητο να βάλει ένα τέλος σε όλη την καταπίεση  και όλη την εκµετάλλευση Είναι από την αγάπη για 
την ανθρωπότητα το ότι είµαστε επαναστάτες,  δεν είναι δικό µας λάθος που  η ιστορία έχει επιβάλλει σε 
µας αυτήν την στενόχωρη ανάγκη Κατά συνέπεια για µας, τους  αναρχικούς, ή τουλάχιστον (δεδοµένου ότι 
στο τέλος οι λέξεις θα είναι µόνο ταµπέλες και συµβάσεις) για εκείνους µεταξύ των αναρχικών που 
βλέπουν τα πράγµατα όπως εµείς, κάθε πράξη της προπαγάνδας ή επιτεύγµατος  , από τη λέξη ή από την 
πράξη, µεµονωµένα ή συλλογικά, είναι καλή  όταν χρησιµεύει να πλησιάσει και να διευκολύνει την 
επανάσταση, όταν χρησιµεύει στο να εξασφαλίσει στην επανάσταση τη συνειδητή υποστήριξη των µαζών 
και να της δώσει  χαρακτήρα  καθολικής απελευθέρωσης, χωρίς την οποία θα µπορούσε να γίνει   µια 
επανάσταση, αλλά όχι  η επανάσταση που επιθυµούµε. Και  ειδικά όσον αφορά την επανάσταση  πρέπει να 
λάβουµε υπόψη την αρχή των πιο οικονοµικών µέσων, δεδοµένου ότι εδώ η δαπάνη συνοψίζεται σε 
ανθρώπινες ζωές. Ξέρουµε πάρα πολύ καλά τους φοβερούς υλικούς και ηθικούς όρους στους οποίους το 
προλεταριάτο βρίσκεται για να µην κατανοήσουµε  τις πράξεις του µίσους, της εκδίκησης, ακόµη και της 
αγριότητας που µπορεί να συµβούν. Καταλαβαίνουµε ότι υπάρχουν πολλοί  που καταπιέζονται ,  



αντιµετωπιζόµενοι από τους αστούς µε την πιο επαίσχυντη σκληρότητα, που πάντα στη ζωή τους έβλεπαν 
ότι στον ισχυρό επιτρέπονται όλα και που  µια φωτεινή ηµέρα, όταν θα βρεθούν για µια στιγµή στη θέση 
του ισχυρού θα πουν : "πράξτε όπως οι αστοί." Καταλαβαίνουµε ότι µπορεί να συµβεί αυτό στον πυρετό 
της µάχης που µερικές φύσεις - αρχικά γενναιόδωρες, αλλά µην προετοιµασµένες µε µια µακροχρόνια 
ηθική άσκηση, πολύ δύσκολη στις  παρούσες συνθήκες  -θα  χάσουν από τα µάτια το σκοπό  που 
επιτυγχάνεται, και θα κάνουν τη  βία  σκοπό  οδηγούµενες  σε  άγριες πράξεις. Αλλά είναι άλλο  πράγµα να 
καταλαβαίνεις  και να  συγχωρείς αυτές τις πράξεις, και άλλο να τις υιοθετείς  ως δικές  µας. Αυτές δεν 
είναι πράξεις που µπορούµε να δεχτούµε, να ενθαρρύνουµε, και να µιµηθούµε. Πρέπει να είµαστε 
αποφασιστικοί και ενεργητικοί, αλλά δεν πρέπει να προσπαθήσουµε ποτέ να περάσουµε πέρα από το όριο 
που καθορίζεται  από την ανάγκη.  

Πρέπει να δουλέψουµε  σαν το χειρούργο που κόβει όταν πρέπει, αλλά αποφεύγει το περιττό 
βάσανο:  µε µια λέξη, πρέπει να εµπνευστούµε από το συναίσθηµα της αγάπης για τους ανθρώπους, για 
όλους τους ανθρώπους. πιστεύουµε ότι  το συναίσθηµα της αγάπης είναι η ηθική πηγή, η ψυχή του 
προγράµµατός µας:  πιστεύουµε  ότι µόνο αντιλαµβανόµενοι την  επανάσταση ως ένα  µεγάλο ανθρώπινο  
ιωβηλαίο, όπως η απελευθέρωση και αδελφοποίηση όλων, ανεξάρτητα από τάξη  ή παράταξη που  ανήκει 
κάποιος , µπορεί να πραγµατωθεί το ιδανικό µας. Η βάναυση επανάσταση θα παραχθεί βεβαίως, και θα 
µπορούσε ακόµη και να χρησιµεύσει να δώσει το µεγάλο χέρι βοήθειας που χρειάζεται για να αποτινάξει το 
υπάρχον  σύστηµα αλλά εάν δεν βρει  το αντίβαρο στους επαναστάτες που ενεργούν για ένα ιδανικό, θα 
καταβροχθίσει τον εαυτό της. Το µίσος δεν παράγει την αγάπη και δεν θα ανανεώσουµε τον κόσµο µε  µίσος. 
Και η επανάσταση του µίσους είτε θα αποτύχει εντελώς, είτε  θα οδηγήσει σε µια νέα καταπίεση , η οποία θα 
µπορούσε να βαφτιστεί αναρχική, δεδοµένου ότι κάποιος ονοµάζει  τις παρούσες κυβερνήσεις φιλελεύθερες, 
αλλά δεν θα είναι τίποτα περισσότερο από µια καταπίεση  και θα αποτύχει να παραγάγει επαναστατικά 
αποτελέσµατα (δεν θα αποτύχει να παράγει τα αποτελέσµατα της καταπίεσης). 
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Μαλατέστα  
Για τη σχέση αναρχισμού-συνδικαλισμού *

I

Δε νομίζω ότι σήμερα υπάρχει έστω κι ένας ανάμεσά μας που θ΄ αρνιόταν τη χρησιμότητα 
και  την  αναγκαιότητα  της  οργάνωσης  των  εργατών,  σαν  ένα  μέσο  για  την  υλική  και  ηθική 
βελτίωση των μαζών, σαν ένα γόνιμο έδαφος για προπαγάνδα και σαν μια δύναμη αξεχώριστη από 
τον κοινωνικό μετασχηματισμό που επιδιώκουμε. Κανένας πια δεν αμφισβητεί τη σπουδαιότητα 
της οργάνωσης των εργατών, πράγμα που ενδιαφέρει εμάς τους αναρχικούς περισσότερο από κάθε 
άλλον, γιατί πιστεύουμε ότι η καινούργια κοινωνική τάξη πραγμάτων δεν πρέπει και δεν μπορεί να 
επιβληθεί με τη βία από μια καινούργια κυβέρνηση, αλλά πρέπει αναγκαστικά ν΄ ακολουθήσει μια 
ελεύθερη  και  συντονισμένη  προσπάθεια  ολονών.  Επιπλέον,  το  εργατικό  κίνημα  έχει  τώρα 
εδραιωθεί, ισχυρά και καθολικά. Το να το καταπολεμούσαμε θα ήταν σαν να δίναμε τα χέρια στους  
καταπιεστές, το να το αγνοούσαμε θα ήταν σαν να μέναμε έξω από τη ζωή του λαού, κι αυτό θα  
μας καταδίκαζε για πάντα σε αδυναμία. 

Υποστηρίζω λοιπόν ότι αυτές οι [εργατικές] οργανώσεις δεν μπορούν να είναι αναρχικές και 
ότι  δεν είναι σωστό να θέλουμε να είναι αναρχικές. Γιατί αν ήταν,  δε θα εκπλήρωναν πια τον 
προορισμό τους και δε θα μπορούσαν να χρησιμοποιηθούν για τους σκοπούς που θα ονειρεύονταν 
οι αναρχικοί οι οποίοι θα συμμετείχαν σε αυτές. 

Τα  συνδικάτα  δημιουργούνται  με  σκοπό  να  υπερασπίσουν  τα  σημερινά,  τα  τωρινά 
συμφέροντα των ανθρώπων του μόχθου, και να καλυτερέψουν τις συνθήκες της ζωής τους όσο 
γίνεται  περισσότερο, μέχρι  που να μπορέσουν να κάνουν την κοινωνική επανάσταση. Αυτή θα 
μετατρέψει τους σημερινούς σκλάβους σε ελεύθερους εργάτες που θα συνεργάζονται ελεύθερα για 
το κοινό καλό. 

Ο συνδικαλισμός  είναι  από  τη  φύση  του  μεταρρυθμιστικός  (ρεφορμιστικός).  Εκείνο  που 
μπορούμε  όλο  κι  όλο  να  περιμένουμε  απ΄  αυτόν  είναι:  οι  μεταρρυθμίσεις  που  επιδιώκει  και 
πετυχαίνει  να  είναι  τέτοιες  και  να  κατακτιούνται  με  τέτοιον  τρόπο,  ώστε  να  βοηθούν  την 
εκπαίδευση και την επαναστατική προετοιμασία και να ανοίγουν το δρόμο για ολοένα μεγαλύτερες 
απαιτήσεις. 

Κάθε  συγχώνευση  ή  σύγχυση  του  αναρχικού  κι  επαναστατικού  κινήματος  με  το 
συνδικαλιστικό κίνημα θα έχει σαν αποτέλεσμα είτε να κάνει το συνδικάτο ανίκανο να πετύχει τους 
ιδιαίτερους στόχους του, είτε να αποδυναμώσει, να πλαστογραφήσει και να σβήσει το πνεύμα του 
αναρχισμού. 

Κατά τη γνώμη μου, οι αναρχικοί δε θα έπρεπε να θέλουν να είναι τα συνδικάτα αναρχικά. 
Θα έπρεπε να δουλεύουν σ΄ αυτά για να πετύχουν τους σκοπούς του αναρχισμού σαν άτομα, σαν 
ομάδες και σαν ομοσπονδίες ομάδων. Όπως ακριβώς υπάρχουν ή θα έπρεπε να υπάρχουν ομάδες 
μελέτης κι ομάδες συζήτησης για γραπτή και προφορική προπαγάνδα ανάμεσα στις μάζες, ομάδες  
συνεργασίας,  ομάδες  που  δουλεύουν  στα  γραφεία,  στα  εργοστάσια,  στα  χωράφια,  στους 
στρατώνες,  στα σχολεία,  κλπ,  έτσι  θα  έπρεπε  να  δημιουργηθούν ειδικές  ομάδες  στις  διάφορες 
οργανώσεις που ενδιαφέρονται για την ταξική πάλη. 

Στα συνδικάτα, οι αναρχικοί θα έπρεπε ν΄ αγωνίζονται ώστε αυτά να μένουν ανοικτά σ΄ όλους 
τους εργάτες –όποιες αντιλήψεις  κι  αν έχουν και σ΄ όποιο κόμμα κι  αν ανήκουν- με μοναδική 
προϋπόθεση να συμφωνούν να συνεργάζονται με τους άλλους εργάτες στον αγώνα ενάντια στην 
εκμετάλλευση. Οι αναρχικοί θα έπρεπε να αντιτίθενται στο στενό συντεχνιακό πνεύμα και σ΄ όλες 
τις απόπειρες να μονοπωληθούν οι οργανώσεις κι η δουλειά. Θα έπρεπε να εμποδίζουν τα μέλη των 
συνδικάτων να γίνουν παίγνια στα χέρια των πολιτικών για εκλογικούς ή άλλους εξουσιαστικούς 
σκοπούς. Θα έπρεπε να υποστηρίζουν την άμεση δράση και να την εφαρμόζουν, την αποκέντρωση, 
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την αυτονομία, την ελεύθερη πρωτοβουλία. Θα έπρεπε να προσπαθούν να κάνουν τα μέλη των 
συνδικάτων  να  συμμετέχουν  άμεσα  στη  ζωή  των  οργανώσεων  και  να  μην  έχουν  ανάγκη  από 
αρχηγούς και μόνιμα στελέχη. 

Θα έπρεπε, κοντολογίς, να παραμένουν αναρχικοί, να βρίσκονται πάντα σε επαφή με τους 
αναρχικούς και να θυμούνται ότι οι εργατικές οργανώσεις δεν είναι σκοπός αλλά μόνον ένα από τα 
διαφορετικά μέσα –άσχετα με το πόσο σπουδαίο μπορεί να είναι – που θα ετοιμάσουν τον ερχομό 
της αναρχίας. 

(αποσπάσματα  από  το  άρθρο  του  Ε.Μαλατέστα  «Συνδικαλισμός  και  Αναρχισμός»,  που 
δημοσιεύτηκε στο Pensiero e Volonta, τον Απρίλιο του 1925) 

ΙΙ

Τα εργατικά συνδικάτα (οι συμμαχίες που γίνονται με σκοπό την αντίσταση στα αφεντικά και 
κάποιες άλλες εκδηλώσεις του εργατικού κινήματος) είναι χωρίς αμφιβολίες ωφέλιμα: και μάλιστα 
αποτελούν ένα αναγκαίο στάδιο στην ανάπτυξη του προλεταριάτου. Προσπαθούν να κάνουν τους 
εργάτες  να  συνειδητοποιήσουν  την  αληθινή  τους  κατάσταση,  το  ότι  δηλαδή  είναι 
εκμεταλλευόμενοι και δούλοι. Αναπτύσσουν σ΄ αυτούς την επιθυμία ν΄ αλλάξουν την κατάσταση. 
Τους  μαθαίνουν  την  αλληλεγγύη  και  τον  αγώνα  και,  μέσα  από  τις  πρακτικές  εκδηλώσεις  του 
αγώνα,  τους  δίνουν  να  καταλάβουν  ότι  τα  αφεντικά  είναι  εχθροί  και  ότι  η  κυβέρνηση  είναι 
υπερασπιστής των αφεντικών. 

…εμείς οι αναρχικοί, που θέλουμε πάνω απ΄ όλα την πραγμάτωση του ιδανικού μας, όχι μόνο 
δεν πρέπει ν΄ αδιαφορούμε για το εργατικό κίνημα αλλά και πρέπει να συμμετέχουμε ενεργά σ΄ 
αυτό και να προσπαθούμε, όσο κι αν προσαρμοζόμαστε αναγκαστικά στις συνθήκες των μικρών 
καθημερινών αγώνων, να έχει αυτό την πιο κριτική κατά το δυνατόν στάση, που θα ΄ναι σύμφωνη 
με τα οράματά μας και θα γίνει αποτελεσματικό μέσον για την ηθική εξύψωση των ανθρώπων και 
την επανάσταση. 

…το  εργατικό  κίνημα  από  μόνο  του,  χωρίς  το  κονίαμα  των  επαναστατικών  ιδεών  που 
έρχονται σε αντίθεση με τα σημερινά κα άμεσα συμφέροντα των εργατών, χωρίς την κριτική και τις 
παραινέσεις  των  επαναστατών,  όχι  μόνο  δεν  οδηγεί  στο  μετασχηματισμό  της  κοινωνίας  προς 
όφελος του συνόλου, αλλά και έχει την τάση να δυναμώνει τον εγωισμό των διαφόρων κατηγοριών 
των εργαζομένων και να δημιουργεί μια τάξη προνομιούχων εργατών που κατέχουν θέση ανώτερη 
από τις μάζες των απόκληρων. 

Οι σημερινές εργατικές ενώσεις αντιστοιχούν στις σημερινές συνθήκες της οικονομικής ζωής, 
που είναι επακόλουθα της ιστορικής εξέλιξης της κοινωνίας και της επιβολής του καπιταλισμού. Η 
καινούργια κοινωνία όμως δεν μπορεί να φτιαχτεί παρά μόνο αν ξεφύγει απ΄ αυτά τα πλαίσια, αν 
δημιουργήσει καινούργιους οργανισμούς που θ΄ ανταποκρίνονται στις καινούργιες συνθήκες και 
στις καινούργιες επιδιώξεις της κοινωνίας. 

Για μας, σημασία δεν έχει το αν οι εργαζόμενοι θέλουν λίγα ή πολλά: το σπουδαίο είναι όσοι  
θέλουν κάτι, να δοκιμάζουν να το πετύχουν μόνοι τους με τη δική τους δύναμη, με την άμεση  
δράση τους εναντίον των καπιταλιστών και της κυβέρνησης. 

Μια ασήμαντη βελτίωση που αποσπάται με την αυτόνομη δράση αξίζει –εξαιτίας των ηθικών 
της  επιπτώσεων  και,  μακροπρόθεσμα,  ακόμα  κι  εξαιτίας  των  υλικών  της  αποτελεσμάτων  – 
περισσότερο  από  μια  μεγάλη  μεταρρύθμιση  που  κάνουν  σαν  παραχώρηση  η  κυβέρνηση  ή  οι  
καπιταλιστές με σκοπό την εξαπάτηση, ή έστω από καθαρή καλοσύνη. 

(αποσπάσματα  από  το  άρθρο  του  Ε.Μαλατέστα  «Συνδικαλισμός  και  Αναρχισμός,  που 
δημοσιεύθηκε στην Umanita Nova, τον Απρίλιο του 1922) 
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… στη θεωρία 
 

Errico Malatesta 
Περί Οργάνωσης1 

 
Η οργάνωση, που είναι τελικά απλώς η πρακτική της συνεργασίας και 

της αλληλεγγύης, είναι µία φυσική και αναγκαία συνθήκη της κοινωνικής 
ζωής. Είναι ένα αναπόφευκτο δεδοµένο που είναι επιβεβληµένο για τον 
καθένα και για την ανθρώπινη κοινωνία γενικά, όσο και για οποιαδήποτε 
οµάδα ανθρώπων που εργάζονται για έναν κοινό σκοπό. 

 Αφού η ανθρωπότητα ούτε επιθυµεί, ούτε και µπορεί, να ζήσει σε α-
ποµόνωση, είναι αναπόφευκτο εκείνοι οι άνθρωποι που δεν έχουν ούτε τα 
µέσα ούτε µία ικανοποιητικά αναπτυγµένη κοινωνική συνείδηση, που να 
τους επιτρέπει να συνεταιρίζονται ελεύθερα µε άλλους ανθρώπους µε πα-
ρόµοιες ιδέες και κοινά ενδιαφέροντα, να υποτάσσονται στην οργάνωση 
κάποιων άλλων, οι οποίοι γενικά συγκροτούν µία τάξη ή µία εξουσιαστική 
οµάδα µε σκοπό την εκµετάλλευση της εργασίας άλλων για προσωπικό 
όφελος. Και η µακροχρόνια καταπίεση των µαζών από µία µικρή προνο-
µιούχα οµάδα ήταν πάντα το αποτέλεσµα της ανικανότητας των καταπιε-
σµένων να συµφωνήσουν µεταξύ τους και να οργανωθούν µε σκοπό την 
παραγωγή, την καλύτερη ζωή και την πιθανή ανάγκη συγκρότησης µετώ-
που ενάντια σε όποιους µπορεί να επιθυµήσουν να τους εκµεταλλευτούν 
και να τους καταπιέσουν. Ο αναρχισµός γεννήθηκε για να θεραπεύσει αυ-
τήν την κατάσταση… (Il Risveglio, 15 Οκτ. 1927) 

Υπάρχουν δύο ρεύµατα µεταξύ αυτών που αυτοαποκαλούνται αναρχι-
κοί, µε ή χωρίς επιθετικούς προσδιορισµούς: υποστηρικτές και πολέµιοι 
της οργάνωσης. Αν δεν µπορούµε να πετύχουµε συµφωνία, τουλάχιστον 
ας προσπαθήσουµε να καταλάβουµε ο ένας τον άλλον. 

Και πρώτα απ’ όλα, ας κάνουµε τους διαχωρισµούς, αφού η ερώτηση 
είναι τριπλή: οργάνωση, γενικά, ως αρχή και συνθήκη της κοινωνικής ζωής 
σήµερα και σε µια µελλοντική κοινωνία· οργάνωση του αναρχικού κινή-
µατος· και οργάνωση των ανθρώπων, ειδικά των εργαζόµενων µαζών, 
προκειµένου ν’ αντισταθούν στην κυβέρνηση και τον καπιταλισµό… 

Λοιπόν, φαίνεται ότι η οργάνωση, δηλαδή η συνένωση για συγκεκριµέ-

                                                 
1 Η µετάφραση έγινε από το αγγλικό κείµενο: Malatesta: His Life & Ideas, Vernon 

Richards, Freedom Press, 1993. 
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νο σκοπό, µε τη δοµή και τα µέσα που απαιτούνται για την επίτευξή του, 
είναι µία αναγκαία πτυχή της κοινωνικής ζωής. Ένας άνθρωπος σ’ αποµό-
νωση δεν µπορεί να ζήσει ούτε τη ζωή του κτήνους, διότι είναι ανίκανος 
να κερδίσει ακόµη και το φαγητό του, εκτός από τις τροπικές περιοχές, 
ίσως, ή όπου ο πληθυσµός είναι εξαιρετικά διεσπαρµένος. Και είναι ανίκα-
νος, χωρίς εξαίρεση, να αναπτυχθεί πάνω από το επίπεδο των ζώων. Ανα-
γκασµένος, γι’ αυτό, να συνεργάζεται µε άλλους ανθρώπους ή, πιο σωστά, 
υποχρεωµένος να ενώνει τις δυνάµεις του µαζί τους ως συνέπεια της εξέλι-
ξης του είδους, πρέπει να υποτάσσεται στη θέληση των άλλων (να υποδου-
λώνεται) ή να υποτάσσει άλλους στη δική του θέληση (να έχει την εξουσία) 
ή να ζει µε τους άλλους σε καθεστώς αδελφικής συµφωνίας προς όφελος 
του γενικού καλού (να συνεταιρίζεται). Κανείς δεν µπορεί να ξεφύγει απ’ 
αυτήν την αναγκαιότητα· και οι πιο ακραίοι πολέµιοι της οργάνωσης όχι 
µόνο υπόκεινται στη γενική οργάνωση της κοινωνίας όπου ζουν, αλλά, 
επιπλέον, στις αυτόβουλες πράξεις που κάνουν στη ζωή τους και στην εξέ-
γερσή τους ενάντια στην οργάνωση δηµιουργούν ενώσεις µεταξύ τους, 
µοιράζονται τους σκοπούς τους, οργανώνονται µ’ εκείνους που συµφωνούν 
µαζί τους και χρησιµοποιούν τα µέσα που τους παρέχει η κοινωνία… 
(l'Agitazione, 4 Ιουν. 1897) 

Αποδεχόµενοι ως δυνατότητα την ύπαρξη µίας κοινότητας οργανωµέ-
νης χωρίς εξουσία, δηλαδή χωρίς καταναγκασµό – και οι αναρχικοί πρέ-
πει να αποδέχονται αυτή τη δυνατότητα, αλλιώς ο αναρχισµός δε θα είχε 
νόηµα – ας περάσουµε στη συζήτηση για την οργάνωση του αναρχικού 
κινήµατος. 

Σ’ αυτήν την περίπτωση, επίσης, η οργάνωση φαίνεται χρήσιµη και α-
ναγκαία. Εφόσον το κίνηµα είναι ένα σύνολο – άτοµα µε κοινό σκοπό, τα 
οποία πασχίζουν για να τον πετύχουν – είναι φυσιολογικό ότι τα µέλη του 
πρέπει να συµφωνούν µεταξύ τους, να ενώνουν τις δυνάµεις τους, να µοι-
ράζονται τους σκοπούς τους και να κάνουν όλα εκείνα που θεωρούν ότι θα 
οδηγήσουν στην επίτευξη των σκοπών τους. Το να παραµείνουν αποµο-
νωµένα, κάθε άτοµο να ενεργεί ή να προσπαθεί να ενεργήσει από µόνο 
του χωρίς συντονισµό, χωρίς προετοιµασία, χωρίς να ενώνει τις πεπερα-
σµένες δυνάµεις του µε µία δυνατότερη οµάδα, σηµαίνει να καταδικάζουν 
τους εαυτούς τους σε αναποτελεσµατικότητα, να σπαταλούν τις προσπά-
θειές τους σε περιορισµένες, άσκοπες ενέργειες, να χάνουν την πίστη στο 
σκοπό τους πολύ σύντοµα και πιθανόν τελικά να καταντούν απόλυτα α-
δρανείς… 
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Ένας µαθηµατικός, ένας χηµικός, ένας ψυχολόγος ή ένας κοινωνιολό-
γος µπορούν να πουν ότι δεν έχουν πρόγραµµα ή ότι τους απασχολεί µό-
νο η κατάκτηση της αλήθειας. Αποζητούν τη γνώση, δε σκοπεύουν να κά-
νουν κάτι. Αλλά ο αναρχισµός και ο σοσιαλισµός δεν είναι επιστήµες· 
είναι προτάσεις, προβολές, που οι αναρχικοί και οι σοσιαλιστές προσπα-
θούν να πραγµατώσουν, και οι οποίες, γι’ αυτό, πρέπει να σχηµατοποιη-
θούν σε συγκεκριµένα προγράµµατα… 

Αν είναι αλήθεια ότι [η οργάνωση δηµιουργεί ηγέτες]· αν είναι αλήθεια 
ότι οι αναρχικοί είναι ανίκανοι να συνεργαστούν και να συµφωνήσουν, 
χωρίς να υποταχθούν σε καµία εξουσία, τότε δεν είναι ακόµη πολύ καλοί 
αναρχικοί. Και πριν να σκεφτούν πώς θα εγκαθιδρύσουν την αναρχία στον 
κόσµο, πρέπει να σκεφτούν πώς θα κάνουν τους εαυτούς τους ικανούς να 
ζουν αναρχικά. Η θεραπεία δε βρίσκεται στην κατάργηση της οργάνωσης, 
αλλά στην ανάπτυξη της συνείδησης του κάθε ατόµου… Σε µικρές αλλά 
και σε µεγάλες κοινωνίες, η καταγωγή και η νοµιµοποίηση της εξουσίας 
θεµελιώνεται όχι µόνο στην ωµή δύναµη, αναµφίβολα, αλλά και στην κοι-
νωνική αποδιοργάνωση. 

Όταν η κοινότητα έχει ανάγκες, και τα µέλη της δε γνωρίζουν πώς να 
οργανωθούν εθελοντικά για να τις καλύψουν, εµφανίζεται κάποιος, µία 
εξουσία, που ικανοποιεί αυτές τις ανάγκες, χρησιµοποιώντας τις υπηρεσίες 
όλων και καθοδηγώντας αυτές όπως του αρέσει. Αν οι δρόµοι είναι ανα-
σφαλείς και οι άνθρωποι δεν ξέρουν τι µέτρα να πάρουν, εµφανίζεται µία 
αστυνοµική δύναµη, που σ’ αντάλλαγµα των υπηρεσιών της περιµένει να 
υποστηριχτεί, να πληρωθεί και, τελικά, να επιβληθεί. Αν χρειάζεται ένα 
αγαθό, και η κοινότητα δεν ξέρει πώς να συνεννοηθεί µε τους απόµακρους 
παραγωγούς για να το προµηθευτεί, σ’ αντάλλαγµα αγαθών που παράγο-
νται τοπικά, εµφανίζεται ο έµπορος που θα κερδοσκοπήσει, ικανοποιώ-
ντας τις ανάγκες της µίας πλευράς να πουλήσει και της άλλης ν’ αγοράσει, 
επιβάλλοντας τις δικές του τιµές εξίσου στον παραγωγό και στον κατανα-
λωτή. Αυτό έχει συµβεί και σε µας. Όσο λιγότερο οργανωµένοι είµαστε, 
τόσο πιο επιρρεπείς είµαστε να µας εκµεταλλευτούν κάποιοι. Και αυτό 
είναι κατανοητό. 

Γι’ αυτό, η οργάνωση, αντί να δηµιουργεί την εξουσία, είναι η µόνη θε-
ραπεία γι’ αυτήν και το µόνο µέσο µε το οποίο ο καθένας από εµάς θα 
συνηθίσει να λαµβάνει ενεργά και συνειδητά µέρος στη συλλογική εργασία 
και θα πάψει να είναι παθητικό όργανο στα χέρια των ηγετών… 

Αλλά η οργάνωση θεωρείται ότι προϋποθέτει µία υποχρέωση συντονι-
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σµού των δραστηριοτήτων κάποιου µε τις ενέργειες άλλων· έτσι παραβιά-
ζει την ελευθερία και περιορίζει την πρωτοβουλία. Όπως βλέπουµε, όµως, 
αυτό που πραγµατικά αφαιρεί την ελευθερία και κάνει την πρωτοβουλία 
αδύνατη είναι η αποµόνωση που καθιστά κάποιον ανήµπορο. Ελευθερία 
δεν είναι κάποιο αφηρηµένο δικαίωµα αλλά η δυνατότητα του πράττειν· 
αυτό είναι αλήθεια και για µας και για την κοινωνία στο σύνολό της. Και 
µέσω της συνεργασίας µε τους συνανθρώπους µας βρίσκουµε τα µέσα για 
να ενεργήσουµε και να εκφράσουµε τη δύναµη της πρωτοβουλίας µας. 
(l'Agitazione, 11 Ιουν. 1897) 

Μία αναρχική οργάνωση πρέπει, κατά την άποψή µου, να αποδίδει α-
πόλυτη αυτονοµία και ανεξαρτησία και, γι’ αυτό, πλήρη υπευθυνότητα στα 
άτοµα και τις οµάδες· ν’ αποτελεί µία ελεύθερη συµφωνία µεταξύ αυτών 
που το θεωρούν χρήσιµο να συνεργάζονται για κοινούς σκοπούς· να εµπε-
ριέχει ένα ηθικό καθήκον εκπλήρωσης των προσδοκιών των ατόµων και 
να απορρίπτει ενέργειες αντίθετες προς το κοινώς αποδεκτό πρόγραµµα. 
Με τέτοιες βάσεις, µπορεί κάποιος στη συνέχεια να επεξεργαστεί πρακτι-
κά µοντέλα και κατάλληλα εργαλεία για να δώσει ζωή στην οργάνωση· σαν 
τις οµάδες, την οµοσπονδία των οµάδων, τις οµοσπονδίες των οµοσπον-
διών, τις συνελεύσεις, τα σώµατα αντιπροσώπων, τα συµβούλια, τις επι-
τροπές κλπ. Αλλά αυτό πρέπει να γίνει ελεύθερα, µε τέτοιο τρόπο ώστε να 
µην περιορίζεται η σκέψη και η πρωτοβουλία των µελών, αλλά να διευρύ-
νεται το εύρος των προσπαθειών, οι οποίες µεµονωµένες θα ήταν ανέφι-
κτες ή αναποτελεσµατικές. Έτσι, σε µία αναρχική οργάνωση τα σώµατα 
αντιπροσώπων, παρά τα µειονεκτήµατα που έχουν λόγω αντιπροσώπευ-
σης, είναι απαλλαγµένα από αυταρχισµό οποιασδήποτε µορφής, επειδή δε 
νοµοθετούν και δεν επιβάλλουν τις προθέσεις τους στους άλλους. Έχουν 
το ρόλο να διατηρούν και ν’ αυξάνουν τις προσωπικές επαφές µεταξύ των 
πιο ενεργών συντρόφων, να συνοψίζουν και να ενθαρρύνουν τις προγραµ-
µατικές επεξεργασίες σχετικά µε τους τρόπους και τα µέσα δράσης· να 
ενηµερώνουν όλους για την κατάσταση των διάφορων τοµέων και για το 
είδος της δράσης που είναι αναγκαία· να ανακεφαλαιώνουν τα διάφορα 
ρεύµατα των επίκαιρων αναρχικών απόψεων και να επεξεργάζονται κάποι-
ου είδους στατιστικές. Και οι αποφάσεις τους δεν είναι δεσµευτικές αλλά 
εισηγητικές, συµβουλές και απόψεις που υποβάλλονται σ’ όλους τους ενδι-
αφερόµενους και δε γίνονται δεσµευτικές και εκτελεστικές παρά µόνο γι’ 
αυτούς που τις αποδέχονται και για όσο καιρό  τις αποδέχονται. Τα δια-
χειριστικά όργανα που διορίζουν – επιτροπές κ.ά. – δεν έχουν εκτελεστική 
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εξουσία και δεν παίρνουν πρωτοβουλίες εκτός από κείνες ειδικά που έχουν 
υποβληθεί και έχουν εγκριθεί, και δεν έχουν την εξουσία να επιβάλλουν τις 
απόψεις τους, τις οποίες φυσικά µπορούν να έχουν και να τις προπαγανδί-
ζουν ως οµάδες συντρόφων, αλλά δεν µπορούν να τις προβάλλουν ως επί-
σηµες απόψεις της οργάνωσης. ∆ηµοσιοποιούν τις αποφάσεις των σωµά-
των αντιπροσώπευσης και τις απόψεις ή προτάσεις που τους γίνονται από 
άτοµα ή οµάδες και ενεργούν για λογαριασµό εκείνων που θέλουν να τα 
χρησιµοποιούν, προάγοντας τις σχέσεις µεταξύ των οµάδων και τη συνερ-
γασία µεταξύ αυτών που συµφωνούν για διάφορες πρωτοβουλίες. Καθένας 
είναι ελεύθερος να αντιπροσωπεύεται από όποιον θέλει άµεσα ή να κάνει 
χρήση άλλων επιτροπών που θεσπίστηκαν από συγκεκριµένες οµάδες. 

Σε µία αναρχική οργάνωση τα µέλη µπορούν να εκφράζουν κάθε άπο-
ψη και να χρησιµοποιούν κάθε τακτική η οποία δεν έρχεται σ’ αντίθεση 
µε τις αποδεκτές αρχές και δεν παρεµποδίζει τις ενέργειες των άλλων. Σε 
κάθε περίπτωση µία συγκεκριµένη οργάνωση διαρκεί όσο καιρό οι λόγοι 
της ένωσης υπερισχύουν από τους λόγους της διάλυσης: αλλιώς καταργεί-
ται και κάνει χώρο για άλλες, πιο οµογενείς οµάδες. 

Σίγουρα η ζωή και η διάρκεια µίας οργάνωσης είναι αναγκαία συνθήκη 
για την επιτυχία στο µακρύ αγώνα που έπεται, και ταυτόχρονα είναι φυσι-
κό κάθε θεσµός να στοχεύει ενστικτωδώς στην αιώνια µονιµότητα. Αλλά η 
διάρκεια µίας ελευθεριακής οργάνωσης πρέπει να είναι αποτέλεσµα της 
πνευµατικής σχέσης των µελών της και της προσαρµοστικότητας της δο-
µής της στις συνθήκες που µεταβάλλονται διαρκώς. Όταν δεν εξυπηρετεί 
πια κανένα χρήσιµο σκοπό, είναι καλύτερα να πεθαίνει. (Il Risveglio, 15 
Οκτ. 1927) 

Θα είµασταν σίγουρα ευτυχισµένοι, αν µπορούσαµε όλοι µαζί να τα 
βρούµε και να ενώσουµε όλες τις δυνάµεις του αναρχισµού σε ένα ισχυρό 
κίνηµα· αλλά δεν πιστεύουµε στην εδραίωση οργανώσεων που έχουν κτι-
στεί µε παραχωρήσεις και υποθέσεις και στις οποίες δεν υπάρχει πραγµα-
τική συµφωνία και σύµπνοια µεταξύ των µελών. 

Καλύτερα διαιρεµένοι, παρά ενωµένοι µε λάθος τρόπο. Αλλά θα ευχό-
µασταν κάθε άτοµο να ενώνει τις δυνάµεις του µε τους φίλους του και να 
µη χάνονται ή να αποµονώνονται δυνάµεις. (l'Agitazione, 11 Ιουν. 1897) 

Αποµένει να µιλήσουµε για την οργάνωση των εργαζόµενων µαζών ε-
νάντια στην κυβέρνηση και τους εργοδότες… 

Οι εργαζόµενοι δε θα καταφέρουν ποτέ να χειραφετηθούν, όσο δε δη-
µιουργούν ενώσεις µε την ηθική, οικονοµική και φυσική δύναµη που απαι-



ERRICO MALATESTA 
____________________________________________________________ 

16  

τείται για να νικηθεί η οργανωµένη δύναµη των καταπιεστών. 
Έχουν υπάρξει αναρχικοί και υπάρχουν ακόµη µερικοί που, ενώ ανα-

γνωρίζουν την ανάγκη της άµεσης οργάνωσης για προπαγάνδα και δράση, 
εχθρεύονται όλες τις οργανώσεις που δεν αποσκοπούν στον αναρχισµό ή 
δεν ακολουθούν τις αναρχικές µεθόδους αγώνα… Αυτοί οι σύντροφοι 
θεωρούν ότι όλες οι οργανωµένες δυνάµεις που έχουν αντικειµενικό σκο-
πό κατώτερο από τη ριζοσπαστική επανάσταση, είναι δυνάµεις που δε 
συνεισφέρουν στον επαναστατικό σκοπό. Αντίθετα, εµείς πιστεύουµε, και 
η εµπειρία έχει σίγουρα επαληθεύσει την άποψή µας, ότι η στάση τους 
καταδικάζει το αναρχικό κίνηµα σε µία κατάσταση αιώνιας στειρότητας. 
Για να κάνουµε προπαγάνδα πρέπει να βρισκόµαστε µέσα στην κοινωνία· 
και οι εργαζόµενοι θα βρουν τους συντρόφους τους µέσα στις ενώσεις των 
εργαζοµένων, ειδικά εκείνους που είναι πιο έτοιµοι να καταλάβουν και ν’ 
αποδεχτούν τις ιδέες µας. Αλλά ακόµη κι αν είναι δυνατό να κάνουµε όση 
προπαγάνδα επιθυµούµε εκτός των ενώσεων, αυτή δε θα έχει σηµαντική 
επίδραση στις εργαζόµενες µάζες. Εκτός από ένα µικρό αριθµό ατόµων 
µορφωµένων και ικανών για αφαιρετικές σκέψεις και θεωρητικούς ενθου-
σιασµούς, ο εργαζόµενος δεν µπορεί να φτάσει στον αναρχισµό µ’ ένα 
µόνο βήµα. Για να γίνει πεπεισµένος αναρχικός, και όχι µόνο κατ’ όνοµα, 
πρέπει να ξεκινήσει να αισθάνεται την αλληλεγγύη που τον ενώνει µε τους 
συντρόφους του, να µάθει να συνεργάζεται µε άλλους για την υπεράσπιση 
του κοινού συµφέροντος και, αγωνιζόµενος ενάντια στ’ αφεντικά και την 
κυβέρνηση που τα υποστηρίζει, να συνειδητοποιήσει ότι αυτά είναι άχρη-
στα παράσιτα και ότι οι εργαζόµενοι µπορούν να διαχειριστούν την τοπι-
κή οικονοµία µόνοι τους. Και όταν ο εργαζόµενος το κατανοήσει αυτό, 
είναι αναρχικός, ακόµη κι αν δεν αποκαλεί έτσι τον εαυτό του. 

Ακόµη παραπάνω, η ενθάρρυνση των κάθε είδους λαϊκών οργανώσεων 
είναι λογικό επακόλουθο των βασικών µας αρχών και, γι’ αυτό, πρέπει να 
είναι αναπόσπαστο κοµµάτι του προγράµµατός µας. Ένα εξουσιαστικό 
κόµµα, που στοχεύει στην κατάκτηση της εξουσίας για να επιβάλλει τις 
ιδέες του, έχει συµφέρον ο λαός να παραµείνει µία άµορφη µάζα, ανίκανη 
να ενεργήσει για το συµφέρον της και, εποµένως, τέτοια που να υποτάσσε-
ται εύκολα. Κατά συνέπεια, δεν επιθυµεί οργανώσεις πέρα και πάνω από 
εκείνες που χρειάζεται για να κατακτήσει την εξουσία: Εκλογικές οργανώ-
σεις, αν ελπίζει να το πετύχει αυτό µε νόµιµα µέσα· στρατιωτική οργάνω-
ση, αν βασίζεται στη βίαιη δράση. 

Αλλά εµείς οι αναρχικοί δε θέλουµε να χειραφετήσουµε το λαό· θέ-
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λουµε οι άνθρωποι να χειραφετηθούν µόνοι τους. ∆εν πιστεύουµε στη 
σωτηρία εκ των άνωθεν, που επιβάλλεται µε τη βία· θέλουµε ο νέος τρό-
πος ζωής να αναδυθεί µέσα από την κοινωνία και να αντιστοιχεί στην κα-
τάσταση ανάπτυξης που βρίσκεται αυτή· να εξελίσσεται µαζί µ’ αυτήν. Για 
µας έχει σηµασία όλα τα συµφέροντα και οι απόψεις να βρουν την έκφρα-
σή τους σε µία συνειδητή οργάνωση και να επηρεάζουν τη συλλογική ζωή 
ανάλογα µε την αξία τους. 

Έχουµε αναλάβει τον αγώνα ενάντια στην υφιστάµενη κοινωνική οργά-
νωση και προσπαθούµε να ξεπεράσουµε τα εµπόδια για τη δηµιουργία 
µίας νέας κοινωνίας, στην οποία η ελευθερία και το ευ ζην θα εξασφαλίζο-
νται για όλους. Για να πετύχουµε αυτόν το σκοπό οργανωνόµαστε και 
προσπαθούµε να γίνουµε όσο γίνεται περισσότεροι και πιο δυνατοί. Αλλά 
αν υπήρχαν µόνο οι δικές µας αναρχικές οργανώσεις· αν οι εργαζόµενοι 
παρέµεναν αποµονωµένοι, όπως τόσες ενώσεις που δε νοιάζονται η µία 
για την άλλη πέρα από τις τυπικές σχέσεις· αν εµείς εκτός από οργανωµέ-
νοι αναρχικοί σε µία οµοσπονδία, δεν ήµασταν οργανωµένοι ως εργαζό-
µενοι µαζί µε άλλους εργαζόµενους, δε θα πετυχαίναµε τίποτα ή το πολύ 
να καταφέρναµε να επιβληθούµε οι ίδιοι… και τότε δε θα ήταν ο θρίαµ-
βος του αναρχισµού αλλά ο δικός µας θρίαµβος. Θα µπορούσαµε, βέβαι-
α, να αποκαλούµε τους εαυτούς µας αναρχικούς, αλλά στην πραγµατικό-
τητα θα είµασταν απλοί εξουσιαστές, και τόσο άχρηστοι για το κοινό κα-
λό όσο είναι όλοι οι εξουσιαστές. (l'Agitazione, 18 Ιουν. 1897) 

 
 

Πλειοψηφίες & Μειοψηφίες 
∆εν αναγνωρίζουµε το δικαίωµα της πλειοψηφίας να επιβάλλει το νόµο 

στη µειοψηφία, ακόµη κι αν η βούληση της πλειοψηφίας θα µπορούσε σε 
θέµατα πολύπλοκα να αποτυπωθεί ξεκάθαρα. Το γεγονός ότι κάποιος έχει 
την πλειοψηφία µε το µέρος του δε σηµαίνει µε κανένα τρόπο ότι έχει και 
δίκιο. Πράγµατι, η ανθρωπότητα προόδευσε πάντα µε τις πρωτοβουλίες 
και τις προσπάθειες των ατόµων και των µειοψηφιών, ενώ η πλειοψηφία, 
από την ίδια τη φύση της, είναι αργή, συντηρητική, υποτακτική σε ανώτε-
ρες δυνάµεις και καθιερωµένα προνόµια. 

Αλλά, αν από τη µία µεριά δεν αναγνωρίζουµε το δικαίωµα των πλειο-
ψηφιών να εξουσιάζουν τις µειοψηφίες, είµαστε ακόµη πιο αντίθετοι µε την 
υποταγή της πλειοψηφίας σε µία µειοψηφία. Θα ήταν παράλογο να υπο-
στηρίζουµε ότι κάποιος έχει δίκιο, επειδή ανήκει σε µία µειοψηφία. Αν σ’ 
όλους τους καιρούς υπήρξαν εξελιγµένες και πεφωτισµένες µειοψηφίες, 
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υπήρξαν επίσης και µειοψηφίες που ήταν οπισθοδροµικές και αντιδραστι-
κές. Αν υπάρχουν άνθρωποι που είναι χαρισµατικοί, µπροστά από τον 
καιρό τους, υπάρχουν επίσης και ψυχοπαθείς και, ακόµη περισσότερο, 
άτοµα απαθή, που επιτρέπουν στους εαυτούς τους να παρασέρνονται ασυ-
ναίσθητα από το ρεύµα των γεγονότων. 

Σε κάθε περίπτωση δεν τίθεται ζήτηµα σωστού ή λάθους· είναι ζήτηµα 
ελευθερίας, ελευθερίας για όλους, ελευθερίας για κάθε άτοµο η οποία να 
µην παραβιάζει την ισότιµη ελευθερία των άλλων. Κανείς δεν µπορεί να 
κρίνει µε βεβαιότητα ποιος έχει δίκιο και ποιος έχει λάθος, ποιος είναι πιο 
κοντά στην αλήθεια και ποιος είναι ο δρόµος που θα ωφελήσει περισσότε-
ρο τον καθένα και όλους. Οι εµπειρίες σε καθεστώς ελευθερίας είναι το 
µόνο µέσο που οδηγεί στην αλήθεια και στις καλύτερες λύσεις· και δεν 
υπάρχει ελευθερία, αν δεν είναι κάποιος ελεύθερος να κάνει λάθος. 

Κατά την άποψή µας, λοιπόν, είναι αναγκαίο η πλειοψηφία και η µειο-
ψηφία να καταφέρουν να ζήσουν µαζί ειρηνικά και εποικοδοµητικά µε 
αµοιβαίες συµφωνίες και συµβιβασµούς, αναγνωρίζοντας ευφυώς τις πρα-
κτικές αναγκαιότητες της κοινοτικής ζωής και τη χρησιµότητα των παρα-
χωρήσεων που γίνονται απαραίτητες από τις συνθήκες.  

Όπως η λογική και η εµπειρία τούς λέει ότι παρά τις αλχηµείες των ε-
κλογών και των κοινοβουλίων η κατάληξη πάντα είναι οι νόµοι που ισχύ-
ουν να µην αντιπροσωπεύουν τη βούληση της πλειοψηφίας, έτσι και οι 
αναρχικοί δεν αναγνωρίζουν ότι η πλειοψηφία, ως τέτοια, ακόµη και αν 
ήταν δυνατό να αποσαφηνιστεί πέρα από κάθε αµφιβολία αυτό που θέλει, 
έχει το δικαίωµα µε τη χρήση της βίας να επιβάλλεται στις µειοψηφίες 
που αντιστέκονται. 

Εκτός απ’ αυτές τις σκέψεις, ισχύει πάντοτε στο καπιταλιστικό καθε-
στώς, όπου η κοινωνία είναι χωρισµένη σε πλούσιους και φτωχούς, σε ερ-
γοδότες και εργαζόµενους, των οποίων το επόµενο γεύµα εξαρτάται από 
την απόλυτη δύναµη του αφεντικού, ότι δεν µπορούν να γίνουν ελεύθερες 
εκλογές. 
 

           Μετάφραση 
∆ηµήτρης Κωνσταντίνου 



Malatesta
Αναρχικοί  Εκλογι σ τ έ ς  
Δεν θέλουμε, δεν θελήσαμε ποτέ, να ξεπέσουμε στη λατρεία των «μεγάλων ανδρών», του 

«σεβάσμιου  προσώπου»,  έστω  κι  αν  ήταν  αναρχικοί...* Αλλά  νομίζουμε  ότι  και  η  αντίθετη 
υπερβολή είναι επίσης γελοία, γιατί δεν θα δίναμε το λόγο στους παλιούς συντρόφους, όταν αυτό 
που έχουν πει εξακολουθεί νάναι σαφές κι επίκαιρο; 

Για το εκλογικό πρόβλημα και τους «σοβαρούς λόγους» - πάντα ανακαλύπτονται τέτοιοι - 
που θα μπορούσαν να προβληθούν από ενδεχόμενους  συντρόφους  «εκλογιστές»,  βρίσκουμε τη 
θέση του Ερρίκο Μαλατέστα («Πενσιέρο ε  Βολοντά»,  αρ.  10,  15 Μαΐου 1924),  πιο ορθή,  πιο 
επίκαιρη, παρά ποτέ. Και την υιοθετούμε. Ν.Ρ. 

Δεδομένου ότι δεν υπάρχει και δεν μπορεί να υπάρξει καμιά αυθεντία που να αποκτά ή να 
χάνει  το  δικαίωμα  να  αποκαλείται  αναρχικός,  είμαστε  αναγκασμένοι,  από καιρό  σε  καιρό,  να 
σημειώνουμε την εμφάνιση κάποιου ο οποίος στράφηκε στον κοινοβουλευτισμό και που συνεχίζει, 
τουλάχιστον για ένα διάστημα, να δηλώνει ότι είναι αναρχικός. 

Δεν βρίσκουμε τίποτε το κακό, ούτε το ατιμωτικό, στο ν’ αλλάζει κανείς γνώμη, όταν τον 
έχουν  ωθήσει  σ’  αυτή  την  αλλαγή  νέες  και  ειλικρινείς  πεποιθήσεις  και  όχι  το  προσωπικό 
συμφέρον· θα θέλαμε, ωστόσο, να δηλώνει κανείς ελεύθερα αυτό που έγινε και αυτό που έπαψε να 
είναι, για να αποφεύγονται άχρηστες συζητήσεις. Πιθανόν, όμως, κάτι τέτοιο να μην είναι δυνατό, 
γιατί  αυτός  που  αλλάζει  ιδέες  δεν  ξέρει,  συνήθως,  πού  θα  καταλήξει.  Έπειτα,  αυτό  που  μας 
συμβαίνει,  συμβαίνει,  σε μια  μάλλον μεγαλύτερη αναλογία,  σ’  όλα τα πολιτικά  και  κοινωνικά 
κινήματα. Οι σοσιαλιστές, π.χ., αναγκάστηκαν να υποστούν τους σοσιαλιστές εκμεταλλευτές και 
τους πολιτικάντηδες κάθε είδους που αυτοαποκαλούνταν σοσιαλιστές· κι οι ρεπουμπλικάνοι, είναι 
κι  αυτοί  αναγκασμένοι  σήμερα να υποστηρίζουν ότι  ορισμένοι,  που πουλήθηκαν στο κυρίαρχο 
κόμμα, σφετερίζονται το ίδιο το όνομα του Ματσίνι. Ευτυχώς, η πλάνη δεν μπορεί να διαρκέσει 
πολύ.  Πολύ σύντομα η λογική  των ιδεών κι  η  ανάγκη της  δράσης ωθούν τους  υποτιθέμενους 
αναρχικούς ν’ αρνηθούν αυθόρμητα το όνομά τους και να πάρουν τη θέση που τους ταιριάζει. Οι 
εκλογιστές  αναρχικοί,  που  εμφανίστηκαν  σε  πολλές  περιπτώσεις,  έχουν  όλοι,  λίγο-πολύ, 
εγκαταλείψει  τον  αναρχισμό,  όπως ακριβώς και  οι  δικτατορικοί,  οι  μπολεβικίζοντες  αναρχικοί, 
έγιναν πολύ γρήγορα αυστηροί μπολσεβίκοι που τέθηκαν στην υπηρεσία της ρωσικής Κυβέρνησης 
και των εκπροσώπων της. 

Το φαινόμενο αναπαράχθηκε στη Γαλλία με την ευκαιρία των εκλογών των τελευταίων 
ημερών. Το πρόσχημα είναι η αμνηστία. «Χιλιάδες θύματα σαπίζουν στις φυλακές και στα κάτεργα 
- μια κυβέρνηση της αριστεράς θα τους αμνηστεύσει - το καθήκον όλων των επαναστατών, όλων 
των ανθρώπων που έχουν καρδιά, είναι να κάνουν ό,τι μπορούν, ώστε από τις κάλπες να βγουν τα 
ονόματα των πολιτικών ανδρών από τους οποίους περιμένουμε ότι θα δώσουν την αμνηστία». Να η 
τάση που έχει υπερισχύσει στη λογική των προσήλυτων. 

«Ας είναι προσεκτικοί οι Γάλλοι σύντροφοι. 
Στην Ιταλία δημιουργήθηκε κάποια αναταραχή για τον Τσιπριάνι, ένα φυλακισμένο, που 

χρησίμευσε σαν πρόσχημα στον Αντρέα Κόστα, για να παρασύρει τους αναρχικούς της Ρωμανίας 
στις κάλπες και ν’ αρχίσει έτσι να εκφυλίζεται το επαναστατικό κίνημα πούχε δημιουργηθεί από 
την πρώτη Διεθνή και να καταλήξει στο να καταστήσει το σοσιαλισμό ένα μέσο διασκέδασης των 
μαζών και εξασφάλισης της ησυχίας της μοναρχίας και της αστικής τάξης. 

Στην  πραγματικότητα  όμως  οι  Γάλλοι  δεν  έχουν  ανάγκη  ν’  ανατρέξουν  στα  ιταλικά 

* “Αναρχικοί Εκλογιστές – Μαλατέστα”, από c/p, Παρασκευή 6 Απριλίου 2007
Ένα κείμενο του Ερρίκο Μαλατέστα
Το κείμενο αυτό περιλαμβάνεται στη συλλογή κειμένων με τίτλο «Οι αναρχικοί και οι εκλογές», Εκδόσεις 

«Ελεύθερος Τύπος», Αθήνα 1981, σε μετάφραση Βασίλη Καραπλή, σελ. 37-40
http://athens.indymedia.org/front.php3?lang=el&article_id=687362

http://athens.indymedia.org/front.php3?lang=el&article_id=687362


παραδείγματα, αφού στην Ιστορία τους υπάρχουν πολλά κι αρκετά ξεκάθαρα. 
Στη Γαλλία, ακόμα, όπως και σ’ όλες τις λατινικές χώρες, ο σοσιαλισμός ξεκίνησε αν όχι 

σαν  αναρχικός,  τουλάχιστον  σαν  αντικοινοβουλευτικός  -  κα  στη  γαλλική  επαναστατική 
βιβλιογραφία  της  πρώτης  δεκαετίας  μετά  την  Κομμούνα  αφθονούν  σε  εύγλωττες  σελίδες, 
γραμμένες  με  την πέννα του Γκεσντ  και  του Μπρους,  μεταξύ άλλων,  ενάντια  στο ψεύδος  της 
καθολικής ψηφοφορίας και στην εκλογική και κοινοβουλευτική κωμωδία. 

«Έτσι, όπως ο Κόστα στην Ιταλία, οι Γκεσντ, οι Μασσάρ, οι Ντεβίλ κι αργότερα ο ίδιος ο 
Μπρους,  καταλήφθηκαν  από  δίψα  για  εξουσία,  κι  ίσως  από  την  επιθυμία  συμφιλίωσης  της 
επαναστατικής  φήμης  με  την  ήρεμη ζωή και  τα  μικρά και  μεγάλα  πλεονεκτήματα  που αντλεί 
εκείνος  πού  μπαίνει  στην  επίσημη πολιτική  ζωή,  ακόμα  και  σαν  αντιπολιτευόμενος.  Και  τότε 
άρχισε μια ολόκληρη σκευωρία για ν’ αλλάξει η κατεύθυνση του κινήματος και να δεχθούν οι 
σύντροφοι  την  εκλογική  τακτική.  Η συναισθηματική  νότα  βοήθησε επίσης  αρκετά  σ’  αυτή  τη 
στιγμή: «Ήθελαν αμνηστία για τους κομμουνάρους, έπρεπε ν’ απελευθερώσουν το γέρο-Μπλανκί 
που πέθαινε στη φυλακή ... και με καμιά εκατοστή προσχήματα, με καμιά εκατοστή επινοήματα, 
για να κατανικήσουν την απέχθεια,  που οι ίδιοι  οι  λιποτάκτες είχαν βοηθήσει να δημιουργηθεί 
στους εργαζόμενους ενάντια στις εκλογές, και που τρεφόταν με τη ζωντανή ακόμη ανάμνηση του 
Ναπολεόντειου δημοψηφίσματος και των σφαγών που είχαν γίνει τον Ιούνη του 1848 και το Μάη 
του  1871  εξαιτίας  της  θέλησης  των  συνελεύσεων  που  είχαν  αναδειχτεί  με  την  καθολική 
ψηφοφορία. Έλεγαν ότι έπρεπε να ψηφίσουν για να ληφθούν υπόψη, αλλά ότι θα ψήφιζαν υπέρ 
εκείνων,  που δεν  μπορούσαν να  εκλεγούν,  για  τους  κατάδικους  ή  για  τις  γυναίκες  ή  για  τους 
νεκρούς· άλλοι πρότειναν να ρίξουν λευκό ή να γράψουν στο ψηφοδέλτιο κάποιο επαναστατικό 
σύνθημα· άλλοι ήθελαν να παραδώσουν οι υποψήφιοι στα χέρια των εφορευτικών επιτροπών τις 
επιστολές παραίτησής τους, για την περίπτωση που θα εκλέγονταν... Και κατόπιν, όταν το φρούτο 
ωρίμασε, όταν, δηλαδή, οι άνθρωποι πείστηκαν να ψηφίσουν, θέλησαν να παίξουν στα σοβαρά το 
ρόλο των υποψήφιων και των βουλευτών: άφησαν τους κατάδικους να σαπίσουν στις φυλακές, 
αρνήθηκαν  τον  κοινοβουλευτισμό,  αναθεμάτισαν  τον  αναρχισμό·  κι  υστέρα  από  χίλιους 
δισταγμούς, ο Γκεσντ κατέληξε υπουργός στην κυβέρνηση της «Ιερής «Ένωσης». Ό Ντεβίλ έγινε 
πρεσβευτής της αστικής Δημοκρατίας και ο Μασσάρ, νομίζω, κάτι ακόμα χειρότερο. 

Δεν  θέλουμε  ν’  αμφισβητήσουμε,  προκαταβολικά,  την  καλή  πίστη  των  νεοφώτιστων, 
ακόμα  περισσότερο  αφού  ανάμεσά  τους  υπάρχουν  περισσότεροι  από  ένας,  με  τους  οποίους 
συνδεόμαστε με προσωπική φιλία. Γενικά, αυτές οι εξελίξεις - ή, αν θέλετε, μεταλλάξεις - αρχίζουν 
πάντοτε καλόπιστα, κι ύστερα η λογική ωθεί, η φιλαυτία υπεισέρχεται, η φιλοδοξία υπερισχύει... 
και γίνεται κανείς αυτό που προηγούμενα συχαινόταν. 

Ίσως, στην περίπτωση αυτή, να μη συμβεί τίποτε απ’ ό,τι φοβόμαστε, γιατί οι νεοφώτιστοι 
είναι  πολύ  λίγοι  κι  είναι  πολύ  μικρή  η  πιθανότητα  να  συναινέσει  κάποιος  από  το  αναρχικό 
στρατόπεδο, κι αυτοί οι σύντροφοι ή πρώην σύντροφοι θα σκεφτούν καλύτερα ή θ’ αναγνωρίσουν 
το λάθος  τους.  Η νέα κυβέρνηση που θα εγκατασταθεί  στη Γαλλία,  ύστερα από τον  εκλογικό 
θρίαμβο του συνασπισμού της αριστεράς, θα τους βοηθήσει να πειστούν ότι οι διαφορές της με την 
προηγούμενη κυβέρνηση είναι μηδαμινές, γιατί δε θα κάνει τίποτα καλό — ούτε καν την αμνηστία 
- αν δεν της το επιβάλει ή μάζα με τη δράση της. Εμείς θα προσπαθήσουμε, απ’ τη δική μας οπτική 
γωνία, να τους βοηθήσουμε να δουν το σωστό, με μια παρατήρηση που, κατά τ’  άλλα, δεν θα 
πρέπει νάναι καινούργια, για εκείνον που έχει κιόλας αποδεχτεί την αναρχική τακτική. 

Είναι άχρηστο το νάρθω και να σας πω, όπως το κάνουν αυτοί οι καλοί φίλοι, ότι λίγη 
ελευθερία  αξίζει  περισσότερο  από  την  απεριόριστη  και  αχαλίνωτη  κτηνώδη  τυραννία,  ότι  ένα 
λογικό  ωράριο  εργασίας,  ένας  μισθός  που  επιτρέπει  να  ζούμε  λίγο  καλύτερα  από  τα  ζώα,  η 
προστασία  των  γυναικών  και  των  παιδιών,  είναι  προτιμότερα  από  την  εκμετάλλευση  της 
ανθρώπινης εργασίας μέχρι την πλήρη εξάντληση του εργαζόμενου, ότι το Κρατικό σχολείο, όσο 
άσχημο κι αν είναι, είναι πάντα καλύτερο από την υπόψη της ηθικής Ανάπτυξης του παιδιού, από 
εκείνο που διευθύνεται  από τους παπάδες και τους καλόγερους...  Ευχαρίστως,  συμφωνούμε·  κι 
επίσης συμφωνούμε ότι  μπορεί  να υπάρχουν περιστάσεις  μέσα στις  οποίες  το αποτέλεσμα των 
εκλογών  σ’  ένα  Κράτος  ή  μια  κοινότητα  μπορεί  να  έχει  καλές  ή  κακές  συνέπειες  κι  ότι  το 
αποτέλεσμα αυτό θα μπορούσε να καθοριστεί με την ψήφο των αναρχικών αν οι δυνάμεις των 



αντίπαλων κομμάτων ήταν περίπου ίδιες. 
Συνήθως,  εδώ,  πρόκειται  για  μια  πλάνη·  οι  εκλογές,  όταν  είναι  κάπως  ελεύθερες,  δεν 

αξίζουν παρά μόνο όσο ένα σύμβολο: δείχνουν την κατάσταση της κοινής γνώμης, γνώμης πού δε 
θα  επιβαλλόταν  με  μέσα  πιο  αποτελεσματικά  και  με  μεγαλύτερα  αποτελέσματα,  αν  δεν  της 
προσφερόταν η υπεκφυγή που αποτελούν οι εκλογές. Αυτό, όμως, δεν είναι σημαντικό: ακόμα κι 
αν ορισμένα μικρά βήματα προς τα μπρος υπήρξαν η άμεση συνέπεια κάποιας εκλογικής νίκης, οι 
αναρχικοί  δεν  θάπρεπε  να  πάνε  στις  κάλπες,  ούτε  να  σταματήσουν  να  προπαγανδίζουν  τις 
αγωνιστικές τους μεθόδους. 

Αφού δεν  είναι  δυνατό  να  κάνει  κανείς  τα  πάντα  μέσα στον  κόσμο,  πρέπει  κανείς  να 
διαλέγει το πώς θα κινηθεί. 

Υπάρχει πάντοτε κάποια αντίφαση ανάμεσα στις μικροβελτιώσεις, στην ικανοποίηση των 
αμέσων αναγκών, και στην πάλη για μια κοινωνία πραγματικέ καλύτερη απ’ αυτή που υπάρχει. 

Εκείνος που θέλει ν’ αφοσιωθεί στην κατασκευή ουρητηρίων και συντριβανιών, όπου αυτά 
είναι αναγκαία, που θέλει ν’ αναλωθεί για να πετύχει την κατασκευή ενός δρόμου ή την ανέγερση 
ενός δημοτικού σχολείου, ή την ψήφιση οποιουδήποτε νόμου για την προστασία της εργασίας, ή 
την απόλυση κάποιου κτηνώδους αστυνομικού, ίσως θα κάνει καλά να χρησιμοποιήσει το εκλογικό 
του βιβλιάριο, υποσχόμενος την ψήφο του σ’ αυτόν ή στον άλλο ισχυρό. Τότε, όμως — μια και 
θέλει νάναι «προσεκτικός», πρέπει νάναι ώς την τελευταία συνέπεια του πράγματος - τότε, αντί να 
περιμένει το θρίαμβο του κόμματος της αντιπολίτευσης, θα ήταν καλύτερα να ψηφίζει το κόμμα με 
τις  περισσότερες  πιθανότητες,  να  κολακεύει  το  κυρίαρχο  κόμμα,  να  υπηρετεί  την  υπάρχουσα 
κυβέρνηση, να γίνεται πράκτορας του νομάρχη ή του δήμαρχου της κάθε περιόδου. Και, πράγματι, 
Ο νεοφώτιστος για τον οποίο μιλάμε, δεν είχε την πρόθεση να ψηφίσει το πιο προοδευτικό κόμμα, 
αλλά εκείνο που ήταν πιθανότερο να εκλεγεί: το συνασπισμό της αριστεράς. 

Μα, τότε, πού θα φτάσουμε; 
Αναμφισβήτητα, οι αναρχικοί έχουν διαπράξει χιλιάδες σφάλματα, έχουν πει εκατοντάδες 

ανοησίες, έμειναν, όμως, πάντοτε αγνοί και παραμένουν το κατ’ εξοχήν επαναστατικό κόμμα, το 
κόμμα του μέλλοντος, γιατί έχουν μάθει ν’ αντιστέκονται στις εκλογικές σειρήνες. 

Θα είμασταν, πράγματι, ασυγχώρητοι, αν αφήναμε να παρασυρθούμε στη δίνη, τη στιγμή 
που η ώρα μας πλησιάζει με γοργό βήμα. 



Errico Malatesta 
Έγκλημα και τιμωρία *

Κάθε αναρχικός που ασχολείται με την διάδοση των ιδεών μας έχει βρεθεί αντιμέτωπος με 
την συνήθη διαφωνία: “ποιός θα ελέγχει τους εγκληματίες σε μια αναρχική κοινωνία;”

Στο μυαλό μου η ανησυχία αυτή είναι  υπερβολική  μιας  και  η  παραβατικότητα είναι  ένα 
φαινόμενο ελάχιστης σημασίας συγκρινόμενο με το μέγεθος των διαρκών και γενικών κοινωνικών 
ανισοτήτων. Και κανείς δεν μπορεί να πιστέψει στην αυτόματη εξαφάνιση τους ως συνέπεια της 
αύξησης  στην  υλική  ευμάρεια  και  την  παιδεία,  χωρίς  να  αναφερθώ  καν  στις  εξελίξεις  της 
παιδαγωγικής και της ιατρικής. Όσο αισιόδοξες και αν είναι οι ελπίδες μας όμως, και το μέλλον 
ρόδινο, παραμένει ως δεδομένο ότι η παραβατικότητα και ο φόβος του εγκλήματος εμποδίζουν 
σήμερα τις αρμονικές κοινωνικές σχέσεις, και σίγουρα τα φαινόμενα αυτά δεν θα εξαφανιστούν 
από την μια στιγμή στην άλλη μετά από την επανάσταση, όσο ριζοσπαστική και καθολική και αν  
αποδειχτεί αυτή. Θα μπορούσαν κάλλιστα να αποτελέσουν την αιτία για την αναστάτωση και την 
αποσύνθεση μιας κοινωνίας ελεύθερων ανθρώπων, όπως ακριβώς ένας ασήμαντος κόκκος άμμου 
μπορεί να σταματήσει το τελειότερο μηχάνημα. 

Αξίζει τον κόπο και είναι πράγματι απαραίτητο όπως οι αναρχικοί προβληματιστούν με τις 
λεπτομέρειες αυτού του προβλήματος περισσότερο από όσο προβληματίζονται συνήθως, όχι μόνο 
για να μπορούν να απαντούν καλύτερα στην συνηθισμένη “διαφωνία”, αλλά και για να εκτεθούν 
και οι ίδιοι σε δυσάρεστες εκπλήξεις και επικίνδυνες αντιφάσεις. 

Φυσικά τα εγκλήματα στα οποία αναφερόμαστε είναι αντικοινωνικές πράξεις. Με άλλα λόγια 
τα εγκλήματα εκείνα που προσβάλλουν τα ανθρώπινα αισθήματα και περιορίζουν το δικαίωμα των 
άλλων στην ισότητα στην ελευθερία, και όχι οι πολλές πράξεις που τιμωρούνται από τον ποινικό 
κώδικα μόνο και μόνο επειδή πλήττουν τα προνόμια των κυρίαρχων τάξεων. 

Το έγκλημα, κατά την γνώμη μας, είναι η μοναδική πράξη που τείνει στην συνειδητή αύξηση 
της ανθρώπινης καταπίεσης, είναι η παραβίαση του δικαιώματος όλων στην ισότιμη ελευθερία και 
την μεγαλύτερη δυνατή απόλαυση της υλικής και ηθικής ευτυχίας. 

Ξέρουμε  ότι  έχοντας  πλέον  ορίσει  την  παραβατικότητα,  είναι  πάντα  δύσκολο  σε  όσους 
αποδέχονται τον ορισμό, να καθορίσουν με σαφήνεια τις πράξεις που είναι πράγματι εγκληματικές 
και  εκείνες  που δεν είναι.  Και αυτό γιατί  οι  απόψεις  των ανθρώπων διαφέρουν ως προς  το τι 
προκαλεί την συμφορά ή την ευτυχία, τι είναι καλό και τι κακό, εκτός από εκείνα τα τερατώδη 
εγκλήματα  που  προσβάλλουν  τα  θεμελιώδη  ανθρώπινα  αισθήματα  και  είναι  κατά  συνέπεια 
καθολικά καταδικαστέα . 

Φαντάζομαι  ότι  κανείς  δεν  είναι  προετοιμασμένος,  θεωρητικά  έστω,  να  αρνηθεί  ότι  η 
ελευθερία κατανοητή μέσα από το πρίσμα της αμοιβαιότητας, αποτελεί την βασική προϋπόθεση 
οποιουδήποτε πολιτισμού, οποιασδήποτε “ανθρωπότητας”, και ότι μόνο η αναρχία εκφράζει την 
λογική και ολική πραγματοποίηση της. Βάση αυτής της υπόθεσης, δεν εγκληματεί ενάντια στην 
φύση ή ως συνέπεια κάποιου μεταφυσικού νόμου, αλλά ενάντια στους συνανθρώπους του μιας και 
πρόκειται  για  τα  συμφέροντα  και  τα  αισθήματα  των  άλλων  που  έχουν  προσβληθεί  –  από 
οποιονδήποτε  προσβάλλει  την  ισότιμη  ελευθερία  των  άλλων.  Και  εφόσον  υπάρχουν  τέτοιοι 
άνθρωποι είμαστε υποχρεωμένοι να υπερασπιστούμε τους εαυτούς μας. 

Η απαραίτητη αυτή άμυνα εναντίον όσων δεν παραβιάζουν το status quo αλλά τα βαθύτερα 
αισθήματα  που  διακρίνουν  τους  ανθρώπους  από  τα  κτήνη,  είναι  ένα  από τα  προσχήματα  που 
χρησιμοποιεί  η  εξουσία  προκειμένου  να  δικαιολογήσει  την  ύπαρξη  της.  Οφείλει  κανείς  να 
εξαφανίσει  όλα τα κοινωνικά αίτια που οδηγούν στο έγκλημα, οφείλει επίσης να αναπτύξει τα 
ανθρώπινα αισθήματα της αδελφοσύνης και του αμοιβαίου σεβασμού, και οφείλει ακόμη, όπως το 
θέτει  και  ο  Fourier,  να  αναζητήσει  εναλλακτικές  λύσεις  αντί  του  εγκλήματος.  Αλλά  εάν,  και 
εφόσον, υπάρχουν ακόμη εγκληματίες, είτε θα είναι οι άνθρωποι που θα βρουν τα μέσα και την 
ενέργεια να αμυνθούν οι ίδιοι άμεσα εναντίον τους, είτε η αστυνομία και οι δικαστικές αρχές θα 
επανεμφανιστούν, και μαζί με αυτές και οι κυβερνήσεις. 

Η λύση του προβλήματος δεν έγκειται στην άρνηση της ύπαρξης του. 

* Athens.indymedia, 13 Ιουλίου 2010, http://athens.indymedia.org/front.php3?lang=el&article_id=1192540  
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Θα  μπορούσε  κάποιος,  και  δικαιολογημένα,  να  φοβάται  ότι  η  απαραίτητη  αυτή  άμυνα 
ενάντια στο έγκλημα θα μπορούσε να αποτελέσει την αρχή και το πρόσχημα για ένα νέο σύστημα 
καταπίεσης και προνομίων. Η αποστολή των αναρχικών δεν είναι άλλη από την διασφάλιση ότι 
κάτι τέτοιο δεν πρόκειται να συμβεί. Αναζητώντας τα αίτια κάθε εγκλήματος και καταβάλλοντας 
κάθε  προσπάθεια  να  τα  αφανίσει,  καθιστώντας  αδύνατο  κάθε  προσωπικό  όφελος  από  την 
ανίχνευση του εγκλήματος,  και  επιτρέποντας  στα ενδιαφερόμενα μέρη να λάβουν όποια μέτρα 
κρίνουν απαραίτητα για την υπεράσπιση τους, εξοικειώνοντας τους εαυτούς τους με την αντίληψη 
ότι οι εγκληματίες είναι αδέλφια μας που έχουν παραστρατήσει, και όπως οι άρρωστοι, χρειάζονται  
αγάπη και φροντίδα, με τον ίδιο τρόπο που θα φρόντιζαν κάποιον που φοβάται το νερό ή κάποιον 
επικίνδυνο παράφρονα - θα ήταν δυνατό να συμφιλιωθεί η απόλυτη ελευθερία όλων με την άμυνα 
από εκείνους που προφανώς και επικίνδυνα την απειλούν. 

Σαφώς και αυτό είναι δυνατό. Όταν το έγκλημα περιοριστεί σε σποραδικές, ατομικές και 
πραγματικά παθολογικές περιπτώσεις. Αν ήταν γεγονός ότι οι εγκληματίες ήταν πολλοί και ισχυροί. 
Αν,  για  παράδειγμα,  ήταν  ότι  είναι  η  αστική  τάξη  και  ο  φασισμός  σήμερα  [1922],  τότε  δεν  
πρόκειται για ζήτημα συζήτησης το τι θα κάνουμε σε μια αναρχική κοινωνία. 

Με  την  ανάπτυξη  του  πολιτισμού  και  των  κοινωνικών  σχέσεων,  με  την  αυξανόμενη 
συνειδητοποίηση της ανθρώπινης αλληλεγγύης που ενώνει όλη την ανθρωπότητα, με την ανάπτυξη 
της  ευφυίας  και  της  καλλιέργειας  των  αισθημάτων,  θα  προκύψει  σίγουρα  και  η  αντίστοιχη 
ανάπτυξη  των  κοινωνικών  ευθυνών,  και  πολλές  πράξεις  που  θεωρούνταν  αυστηρά  ατομικά 
δικαιώματα  και  ανεξάρτητες  από  οποιονδήποτε  συλλογικό  έλεγχο,  θα  αποτελέσουν  θέμα 
συζήτησης.  Πράγματι  αυτό συμβαίνει  ήδη,  θέματα που απασχολούν τους  πάντες,  και  για  αυτό 
πρέπει να υλοποιηθούν με γνώμονα το γενικό συμφέρον. Για παράδειγμα, ακόμα και στις ημέρες 
μας, οι γονείς δεν έχουν δικαίωμα να κρατούν τα παιδιά τους στην άγνοια και να τα μεγαλώνουν με  
τρόπο επικίνδυνο για την ανάπτυξη τους και την μελλοντική τους ευτυχία. Κανείς δεν μπορεί να ζει 
σε άθλιες συνθήκες αδιαφορώντας για τους κανόνες της υγιεινής που θα μπορούσαν να βλάψουν 
την υγεία των άλλων, και κανείς δεν μπορεί να είναι φορέας μεταδοτικής ασθένειας και να μην την 
θεραπεύσει.  Σε μια  μελλοντική  κοινωνία  θα  θεωρείται  καθήκον του καθενός  η  αναζήτηση της 
διασφάλισης του καλού όλων, όπως και θα θεωρείται κατακριτέο αν υπάρχουν λόγοι να πιστεύει 
ότι οι απόγονοι του θα είναι άρρωστοι και δυστυχισμένοι. Όμως αυτή η αίσθηση ευθύνης προς τους 
άλλους,  και  εκείνων  προς  εμάς,  πρέπει,  σύμφωνα  με  τις  κοινωνικές  έννοιες  στις  οποίες 
συμφωνούμε, να αναπτυχθεί χωρίς την παραμικρή εξωτερική ποινή, παρά μόνο με την εκτίμηση ή 
την απόρριψη των συμπολιτών μας.  Ο σεβασμός και  η επιθυμία για την ευημερία των άλλων, 
πρέπει να εισαχθούν στα έθιμα μας, και να εκδηλωθούν όχι ως καθήκοντα, αλλά ως η φυσιολογική 
ικανοποίηση των κοινωνικών μας ενστίκτων. 

Υπάρχουν εκείνοι που θα βελτίωναν την ηθική των ανθρώπων με την βία, που θα ήθελαν να 
εισάγουν  ένα  ακόμη  άρθρο  στον  ποινικό  κώδικα  για  κάθε  πιθανή  ανθρώπινη  πράξη,  που  θα 
τοποθετούσαν έναν χωροφύλακα  δίπλα από κάθε  γαμήλιο  κρεβάτι  και  κάθε  τραπεζαρία.  Αλλά 
αυτοί οι άνθρωποι όταν δεν διαθέτουν τις δυνατότητες επιβολής των ιδεών τους καταφέρνουν μόνο 
να γελοιοποιούν τα καλύτερα πράγματα. Και αν διαθέτουν την ισχύ των εντολών, θα καταστήσουν 
ότι είναι καλό μισητό, προκαλώντας την αντίδραση όλων. Για εμάς η τήρηση των κοινωνικών μας 
υποχρεώσεων πρέπει να είναι εθελοντική πράξη, και να έχει κανείς το δικαίωμα να παρέμβει με 
υλική δύναμη μόνο εναντίον εκείνων που προσβάλλουν άλλους ,  εμποδίζοντας τους από το να 
ζήσουν ειρηνικά. Η βία, ο φυσικός περιορισμός, πρέπει να χρησιμοποιηθεί μόνο ενάντια σε βίαιες 
επιθέσεις και για κανέναν άλλο λόγο πέρα από εκείνον της αυτοάμυνας.. 

Ποιός θα το κρίνει αυτό όμως; Ποιός θα παρέχει την απαραίτητη άμυνα; Ποιός θα καθορίσει 
τα  μέτρα  περιορισμού;  Δεν  βλέπουμε  άλλον  καλύτερο  τρόπο  από  το  αφήσουμε  το  θέμα  στα 
ενδιαφερόμενα  μέρη,  τους  ανθρώπους,  δηλαδή  την  μάζα  των  ανθρώπων,  που  θα  πράξουν  με 
διαφορετικούς τρόπους σύμφωνα με τις συνθήκες και ανάλογα με τους διαφορετικούς βαθμούς της 
κοινωνικής τους ανάπτυξης. Πρέπει κανείς, πάνω από όλα, να αποφύγει την δημιουργία σωμάτων 
εξειδικευμένων στην αστυνόμευση, ίσως κάτι χαθεί με την καταπιεστική τους αποτελεσματικότητα, 
αλλά θα αποφύγει και την δημιουργία των μέσων που ευνοούν την άνοδο της τυραννίας. 

Δεν πιστεύουμε στο αλάθητο, ούτε καν στην γενική καλοσύνη των μαζών, κάθε άλλο. Αλλά 



πιστεύουμε  ακόμη  λιγότερο  στο  αλάθητο  και  την  καλοσύνη  εκείνων  που  καταλαμβάνουν  την 
εξουσία και νομοθετούν, που εφαρμόζουν και αναπαράγουν τις κυρίαρχες ιδέες και τα συμφέροντα 
που επικρατούν, οποιαδήποτε στιγμή. 

Από κάθε άποψη η αδικία και η μεταβατική βία των ανθρώπων είναι προτιμότερη από τον 
απόλυτο κανόνα, την νομιμοποιημένη Κρατική βία των δικαστικών αρχών και της αστυνομίας. 

Είμαστε, άλλωστε, μια μόνο από τις κοινωνικές δυνάμεις που δρουν μέσα στην κοινωνία, και 
η  ιστορία  θα  εξελιχθεί,  όπως  πάντα,  στην  κατεύθυνση  του  συνόλου  όλων  των  [κοινωνικών] 
δυνάμεων. 

Οφείλουμε να συμφιλιωθούμε με τα απομεινάρια της παραβατικότητας, τα οποία ελπίζουμε 
πως  θα  περιοριστούν  λίγο  πολύ  σύντομα,  αλλά  υποχρεώνουν  τις  μάζες  των  εργαζομένων  να 
αναλάβουν αμυντική δράση. Απορρίπτωντας κάθε έννοια τιμωρίας και εκδίκησης, που κυριαρχεί 
ακόμη στον ποινικό κώδικα, και καθοδηγούμενοι μόνο από την ανάγκη για αυτοάμυνα και την 
επιθυμία να αποκαταστήσουμε την αρμονία, οφείλουμε να αναζητήσουμε τα μέσα για την επίτευξη 
του στόχου μας, χωρίς να πέφτουμε στις παγίδες του αυταρχισμού, φέρνοντας κατά συνέπεια τον 
εαυτό μας σε αντίφαση με το σύστημα της ελευθερίας και της ελεύθερης βούλησης, πάνω στο 
οποίο προσπαθούμε να οικοδομήσουμε την νέα κοινωνία. 

Για τους εξουσιαστές και τους κρατιστές το ζήτημα είναι απλό: ένα νομοθετικό σώμα που 
κατηγοριοποιεί τα εγκλήματα και καθορίζει τις ποινές, μια αστυνομική δύναμη για την καταδίωξη 
των  παραβατών,  ένα  δικαστικό  σώμα για  την  δίκη  τους,  και  ένα  σύστημα εγκλεισμού  για  να 
υποφέρουν. Και, όπως είναι κατανοητό, το νομοθετικό σώμα που αναζητά μέσα από τους ποινικούς 
του κώδικες να υπερασπιστεί, πάνω από όλα το συμφέρον του κατεστημένου το οποίο εκπροσωπεί, 
και να προστατεύσει το Κράτος από όσους επιδιώκουν την "ανατροπή" του. Η αστυνομική δύναμη 
υφίσται  για  την  καταστολή του εγκλήματος,  και  άρα έχοντας  συμφέρον από την συνεχιζόμενη 
ύπαρξη  του  εγκλήματος  γίνεται  προκλητική  αναπτύσσοντας  στα  μέλη  της  επιθετικά  και 
διεστραμμένα  ένστικτα.  Ο  δικαστικός  επίσης  ζεί  και  πλουτίζει  χάρη  στο  έγκλημα  και  τους 
παραβάτες, και υπηρετεί τα συμφέροντα της κυβέρνησης και της άρχουσας τάξης, ενώ αποκτά, 
κατά την διάρκεια της άσκησης των καθηκόντων του, μια ειδική συλλογιστική, που τον καθιστά 
ένα  μηχάνημα  απόδοσης  των  μεγαλύτερων  δυνατών  ποινών  στον  μεγαλύτερο  δυνατό  αριθμό 
ανθρώπων.  Οι  δεσμοφύλακες  είναι,  ή  εξελίσσονται  σε,  αναίσθητοι  ως  προς  την  δυστυχία  των 
κρατούμενων και στην καλύτερη περίπτωση, εφαρμόζουν παθητικά τους κανόνες χωρίς ένα έστω 
ίχνος ανθρώπινου συναισθήματος. Μπορεί κανείς να διαπιστώσει τις συνέπειες στα στατιστικά της 
παραβατικότητας. Οι νόμοι αλλάζουν, η αστυνομία και το δικαστικό σώμα αναδιοργανώνονται, το 
σωφρονιστικό σύστημα αναμορφώνεται, κι όμως, η παραβατικότητα επιμένει και αντιστέκεται σε 
όλες τις προσπάθειες καταστροφής ή μείωσης της. Αληθεύει αυτό για το παρελθόν και το παρόν,  
και νομίζουμε ότι θα ισχύει και στο μέλλον αν δεν αλλάξει όλη η έννοια του εγκλήματος, και όλοι 
οι  οργανισμοί  που επιβιώνουν από την αποτροπή και την καταστολή της παραβατικότητας δεν 
καταργηθούν! 

Στην  Γαλλία  υφίστανται  αυστηροί  νόμοι  ενάντια  στο  εμπόριο  ναρκωτικών  καθώς  και 
εναντίον  όσων  τα  χρησιμοποιούν.  Και  όπως  συμβαίνει  πάντα,  η  πανούκλα  αναπτύσσεται  και 
εξαπλώνεται παρά τους νόμους αυτούς, και ίσως ακριβώς εξαιτίας τους. Το ίδιο συμβαίνει και στην 
υπόλοιπη Ευρώπη και στην Αμερική. Ο γιατρός Courtois Suffit, της Γαλλικής Ακαδημίας Ιατρικής, 
ο  όποιος  μόλις  πέρυσι,  το  1921,  είχε  κρούσει  τον  κώδωνα  για  τους  κινδύνους  της  κοκαΐνη, 
παρατηρώντας την αποτυχία του ποινικού κώδικα, απαιτεί τώρα νέους και αυστηρότερους νόμους. 

Πρόκειται  για  το  παλιό  σφάλμα  των  νομοθετών,  παρά  την  εμπειρία  που  αποδεικνύει 
αλάνθαστα ότι οι νόμοι, όσο βάρβαροι και αν είναι, δεν έχουν ποτέ καταφέρει να καταστείλλουν τα 
πάθη ή να αποθαρρύνουν την παραβατικότητα. Όσο πιο σοβαρές είναι οι ποινές που επιβάλλονται 
στους καταναλωτές και στους διακινητές κοκαΐνης, τόσο μεγαλύτερη θα είναι η έλξη που ασκούν 
τα απαγορευμένα φρούτα και ο θαυμασμός των κινδύνων που διατρέχει ο καταναλωτής, καθώς και  
μεγαλύτερο θα είναι το κέρδος των καιροσκόπων, άπληστων πάντα για χρήμα. 

Είναι μάταιο λοιπόν να προσδοκούμε ο,τιδήποτε από τον νόμο. Οφείλουμε να προτείνουμε 
κάποια άλλη λύση. Να καταστήσουμε την χρήση και την πώληση της κοκαΐνης ελεύθερη [από 
περιορισμούς],  και  να  ανοίξουμε  κιόσκια  όπου  θα  πωλείται  σε  τιμή  κόστους  ή  ακόμη  και 



φθηνότερα. Αλλά και να εξαπολύσουμε μια τεράστια καμπάνια με την οποία θα εξηγούμε στους  
ανθρώπους, και θα τους αφήνουμε να δουν οι ίδιοι, τις συνέπειες της κοκαΐνης - κανείς δεν θα 
ασχοληθεί με την αντιπροπαγάνδα μιας και κανείς  δεν θα είναι  σε θέση να εκμεταλλευτεί  την 
δυστυχία των εθισμένων στην κοκαΐνη. 

Σίγουρα η επιβλαβής χρήση της κοκαΐνης δεν θα εξαφανιστεί εντελώς, επειδή τα κοινωνικά 
αίτια που οδηγούν αυτούς τους φτωχοδιάβολους στην χρήση των ναρκωτικών θα συνεχίσουν να 
υπάρχουν. Αλλά σε κάθε περίπτωση η βλάβη θα μειωθεί, μιας και κανείς δεν θα κερδοσκοπεί από 
τις πωλήσεις της, και κανείς δεν θα κερδοσκοπεί από το κυνηγητό των καιροσκόπων. Για αυτόν 
ακριβώς τον λόγο η πρόταση μας δεν θα ληφθεί υπόψη, ή θα θεωρηθεί ανεδαφική και τρελή. 

Ωστόσο έξυπνοι  και  ψύχραιμοι  άνθρωποι  ίσως να πουν στους  εαυτούς  τους:  Μιας  και  ο 
ποινικός  κώδικας  έχει  αποδειχτεί  ανίκανος,  δεν  θα  ήταν ίσως  καλύτερο,  ως  πείραμα έστω,  να 
προσπαθήσουμε με την αναρχική μέθοδο; 

Δεν θα επαναλάβουμε τα κλασικά επιχειρήματα ενάντια στην θανατική ποινή. Μοιάζουν με 
ψέματα όταν ακούμε να τα χρησιμοποιούν εκείνοι που ευνοούνται από τις ποινές ισόβιας κάθειρξης 
και  άλλα  απάνθρωπα  υποκατάστατα  της  θανατικής  ποινής.  Ούτε  και  θα  μιλήσουμε  για  την 
“ιερότητα της ανθρώπινης ζωής”,την οποία όλοι αποδέχονται αλλά και παραβιάζουν όποτε τους 
βολεύει, είτε σκοτώνοντας, είτε φερόμενοι προς τους ανθρώπους με τέτοιο τρόπο είτε για να τους  
βασανίσουν, είτε για να συντομεύσουν τις ζωές τους. 

Ευτυχώς λίγοι μόνο άνθρωποι γεννιούνται, ή γίνονται, αιμοδιψή και σαδιστικά τέρατα, τον 
θάνατο  των  οποίων  δεν  θα  ξέραμε πως  να  θρηνήσουμε.  Αν αυτοί  οι  φτωχοδιάβολοι  ήταν μια 
συνεχής απειλή για όλους και δεν υπήρχε άλλος τρόπος να αμυνθούμε εναντίον τους παρά με τον 
φόνο τους, τότε θα μπορούσαμε να παραδεχτούμε την θανατική ποινή. 

Όμως  το  πρόβλημα  με  την  θανατική  ποινή  είναι  πως  χρειάζεται  έναν  εκτελεστή.  Ο 
εκτελεστής είναι, ή γίνεται τότε, ένα κτήνος, και εξισορροπητικά, είναι καλύτερο να αφεθούν τα 
κτήνη να συνεχίσουν να ζουν, από το να δημιουργήσουμε κι άλλα. 

Και  αυτό  ισχύει  και  για  τους  πραγματικούς  παραβάτες,  τα  αντικοινωνικά  όντα  που  δεν 
εμπνέουν καμία συμπάθεια και δεν προκαλούν καμία λύπηση. Όταν το θέμα αφορά την θανατική 
ποινή ως μέσο πολιτικού αγώνα, τότε μόνο η ιστορία μπορεί να μας διδάξει ποιές είναι οι συνέπειες 
της. 



Έμμα Γκόλντμαν 

H αλήθεια  για τους 
Μπολσεβίκους  

H αλήθεια για τους Μπολσεβίκους1 

Αφιερώνεται, ως η τελευταία συνεισφορά μου 
προτού μεταβώ στη φυλακή της πόλης Τζέφερσον για δυο 
χρόνια, στους Μπολσεβίκους της Ρωσίας ως εκτίμηση του 
λαμπρού τους έργου και της έμπνευσής τους στην αφύπνιση 
του Μπολσεβικισμού στην Αμερική.

Και όμως είναι μεγίστης σημασίας ο λαός της 
Αμερικής να κατανοήσει την αληθινή σημασία των 
Μπολσεβίκων, της καταγωγής τους και του ιστορικού 
παρασκηνίου, που καθιστά τη θέση τους και την πρόκληση τους στον κόσμο τόσο σημαντική για 
τις μάζες.

Μπολσεβίκοι,  είναι  ο  όρος  στο  πληθυντικό  εκείνων  των  επαναστατών  που 
αντιπροσωπεύουν τα συμφέροντα των μεγαλύτερων κοινωνικών ομάδων και που επιμένουν στα 
μάξιμουμ κοινωνικά και οικονομικά αιτήματα γι’ αυτές τις ομάδες. 

Σ’  ένα  Σοσιαλδημοκρατικό  Συνέδριο  που  πραγματοποιήθηκε  το  1903,  οι  ακραίοι 
επαναστάτες, ανυπόμονοι από την ολοένα και μεγαλύτερη τάση συμβιβασμού και μεταρρύθμισης 
μέσα στο κόμμα, οργάνωσαν την Μπολσεβίκικη πτέρυγα εναντίον αυτών που είναι γνωστοί ως 
Μενσεβίκοι ή της ομάδας που είναι ικανοποιημένη να κινείται αργά, να κερδίζει μεταρρυθμίσεις 
βήμα βήμα. Ο Νικολάϊ Λένιν και αργότερο ο Τρότσκι αποτέλεσαν τους κύριους παράγοντες στον 
διαχωρισμό και από τότε έχουν εργαστεί ακατάπαυστα για την οικοδόμηση του Μπολσεβίκικου 
κόμματος πάνω σε καθαρά επαναστατικές γραμμές διατηρώντας όμως ταυτόχρονα τη Μαρξιστική 
θεωρητική λογική τους. 

Στη συνέχεια ήρθε το θαύμα των θαυμάτων, η Ρωσική Επανάσταση του 1917 που για τους 
πολιτικούς  μέσα  και  έξω  από  τις  διάφορες  Σοσιαλιστικές  ομάδες  σήμαινε  την  ανατροπή  του 
Τσάρου και  τη δημιουργία μιας  φιλελεύθερης  ή  ημισοσιαλιστικής  κυβέρνησης.  Ο Λένιν  και  ο 
Τρότσκι με τους συντρόφους τους,  είδαν βαθύτερα στη φύση της επανάστασης και βλέποντας, 
είχαν τη σοφία να απαντήσουν –όχι τόσο στις δικές τους θεωρητικές τάσεις όσο στις επιτακτικές 
ανάγκες του ίδιου του αφυπνιζόμενου Ρωσικού λαού. 

Έτσι,  η  Ρωσική  Επανάσταση είναι  ένα θαύμα από πολλές  απόψεις.  Μεταξύ των άλλων 
εκπληκτικών παράδοξων, έχουμε και το φαινόμενο Μαρξιστές Σοσιαλδημοκράτες, ο Λένιν και ο 
Τρότσκι,  να  υιοθετούν  Αναρχικές  Επαναστατικές  Τακτικές  ενώ  οι  Αναρχικοί  Κροπότκιν, 
Τσερκέσοφ, Τσαϊκόφσκι να απαρνούνται αυτές τις τακτικές και να πέφτουν στη Μαρξική λογική, 
που όλη τους τη ζωή είχαν αποποιηθεί ως «Γερμανική μεταφυσική». 

Η Ρωσική Επανάσταση είναι πράγματι ένα θαύμα. Αποδεικνύει κάθε μέρα πόσο ασήμαντες 
είναι όλες οι θεωρίες σε σύγκριση με την πραγματικότητα της επαναστατικής αφύπνισης του λαού. 

Οι  Μπολσεβίκοι  του  1903,  αν  και  επαναστάτες,  υποστήριζαν  τη  Μαρξιστική  θεωρία 
αναφορικά με τη βιομηχανοποίηση της Ρωσίας και την ιστορική αποστολή της μπουρζουαζίας ως 
μια αναγκαία εξελικτική διαδικασία προτού οι Ρωσικές μάζες μπορέσουν να βγουν στο προσκήνιο 
από μόνες  τους.  Οι  Μπολσεβίκοι  του 1918 δεν πιστεύουν  πια στoν προκαθορισμένo  ρόλο της 
μπουρζουαζίας. Έχουν προχωρήσει πάρα πολύ από τα κύματα της Επανάστασης έως το σημείο που 
υποστήριζαν  οι  Αναρχικοί  από  την  εποχή  του  Μπακούνιν,  δηλαδή  ότι  μόλις  οι  μάζες 
συνειδητοποιήσουν την οικονομική τους δύναμη, φτιάχνουν την ιστορία τους και δεν χρειάζεται να 
είναι δεμένες από τις παραδόσεις και τις διαδικασίες ενός νεκρού παρελθόντος, που –όπως και οι 
μυστικές συνθήκες- δημιουργούνται γύρω από στρογγυλά τραπέζια και δεν υπαγορεύονται από την 
ίδια τη ζωή. 



Με άλλα λόγια, οι Μπολσεβίκοι σήμερα εκπροσωπούν όχι απλά μια περιορισμένη ομάδα 
θεωρητικών αλλά μια Ρωσία αναγεννημένη και ηρωική. Ο Λένιν και ο Τρότσκι δεν θα αποκτούσαν 
ποτέ τη σημερινή σπουδαιότητά τους αν απλά εξέφραζαν ξηρές και άκαμπτες φόρμουλες. Άκουγαν 
από κοντά την καρδιά του Ρωσικού λαού, που αν και στερούμενος ευχέρειας λόγου, γνωρίζει πως 
να παρουσιάζει τα αιτήματά του πολύ πιο αποτελεσματικά μέσω της πράξης.  Το γεγονός αυτό 
όμως, δεν μειώνει τη σπουδαιότητα του Λένιν και του Τρότσκι και των άλλων ηρωικών μορφών 
που εμπνέουν δέος στον κόσμο με την προσωπικότητα τους,  το προφητικό τους όραμα και το 
έντονο επαναστατικό τους πνεύμα. 

Δεν έχει  περάσει  πολύ καιρός  από τότε που ο Τρότσκι  και  ο  Λένιν  κατηγορήθηκαν ως 
Γερμανοί πράκτορες, που εργάζονται για τον Κάιζερ. Μόνο αυτοί που επηρεάζονται ακόμα από τα 
ψέματα των εφημερίδων, που δεν γνωρίζουν τίποτα για τους δυο ανθρώπους, πιστεύουν τέτοιες 
κατηγορίες. Παρεμπιπτόντως θα πρέπει να έχουμε καλά στο μυαλό μας ότι δεν υπάρχει τίποτα πιο 
άθλιο ή φθηνό από το να αποκαλείς κάποιον «Γερμανό πράκτορα» επειδή αρνείται να πιστέψει 
στην  ηχηρή  φράση  «να  κάνουμε  τον  κόσμο  ασφαλή  για  τη  δημοκρατία»,  με  τη  Δημοκρατία 
μαστιγωμένη στην Τάλσα, λιντσαρισμένη στην Μπουτ, κλεισμένη στη φυλακή και εξοργισμένη και 
εξορισμένη από τις ακτές μας. 

Ο Λένιν  και ο Τρότσκι δεν χρειάζονται  υπεράσπιση.  Ναι είναι  καλό να επιστήσουμε την 
προσοχή των εύπιστων, των οποίων οι καθημερινές εφημερίδες «δεν μπορούν να πουν ένα ψέμα», 
ότι όταν ο Τρότσκι ήταν στην Αμερική, ζούσε σ’ ένα φτηνό διαμέρισμα και ήταν τόσο φτωχός που 
δεν είχε αρκετά για να ζήσει. Βέβαια, του πρόσφεραν μια άνετη θέση σε μια από τις επιτυχημένες 
εβραϊκές  καθημερινές  εφημερίδες,  με  την  προϋπόθεση  ότι  θα  μάθει  να  συμβιβάζεται  και  να 
χαλιναγωγήσει τον επαναστατικό του ζήλο. Ο Τρότσκι προτίμησε τη φτώχεια και το δικαίωμα να 
κρατήσει  τον  αυτοσεβασμό  του.  Όταν  αποφάσισε  να  επιστρέψει  στη  Ρωσία,  στην  αρχή  της 
επανάστασης, οι φίλοι του συνεισέφεραν για να καλυφθούν τα ναύλα του – τόσα πολλά κέρδιζε ο 
Τρότσκι ως «Γερμανός πράκτορας». 

Αναφορικά με τον Λένιν, ολόκληρη η ζωή του ήταν μια μακρά, ακατάπαυστη πάλη για τη 
Ρωσία.  Στην  πραγματικότητα,  φθάνει  στα  επαναστατικά  ιδανικά  του  μέσω  κληρονομιάς.  Ο 
αδερφός του εκτελέστηκε με διαταγή του Τσάρου. Έτσι ο Λένιν έχει ένα προσωπικό καθώς και 
καθολικό λόγο να μισεί την απολυταρχία και να αφιερώσει τη ζωή του στην απελευθέρωση της 
Ρωσίας. Τι παραλογισμός να κατηγορείς έναν άνθρωπο σαν αυτόν για συμπάθεια με το γερμανικό 
ιμπεριαλισμό!  Ακόμα  όμως  και  οι  φαφλατάδες  κατήγοροι  του  Λένιν  και  του  Τρότσκι  έχουν 
σιωπήσει από τις πανίσχυρες προσωπικότητες και την αδιάφθορη ηθική ακεραιότητα αυτών των 
μεγάλων μορφών της Επανάστασης. 

Από  μια  άποψη  δεν  μας  προκαλεί  έκπληξη  ότι  στην  Αμερική  δεν  κατανοούν  τους 
Μπολσεβίκους. Η Ρωσική Επανάσταση παραμένει ακόμα ένα αίνιγμα για το αμερικάνικο μυαλό. 
Χωρίς ίχνος κατανόησης των δικών του επαναστατικών παραδόσεων και πάντα καταβεβλημένος 
μπροστά στην μεγαλοπρέπεια του Κράτους, ο μέσος Αμερικάνος έχει εκπαιδευτεί να πιστεύει ότι η 
Επανάσταση δεν δικαιολογείται στη χώρα του και στην «σκοτεινότατη Ρωσία» πραγματοποιήθηκε 
με μοναδικό σκοπό να ξεφορτωθούμε το Τσάρο, με την προϋπόθεση ότι θα πραγματοποιούνταν με 
ευπρεπές τρόπο και με ευλαβικές συγγνώμες προς τον απόλυτο εξουσιαστή. Και φυσικά τη στιγμή 
που  θα  δημιουργηθεί  μια  σταθερή  κυβέρνηση,  όπως  η  δική  μας,  ο  Ρωσικός  λαός  οφείλει  να 
«συμπαραταχθεί πίσω από τον Πρόεδρο». 

Φανταστείτε  λοιπόν  την  έκπληξη  όταν  ο  Ρωσικός  λαός,  αφού  εκδίωξε  τον  Τσάρο, 
κατέστρεψε τον ίδιο το θρόνο και έστειλε τους φιλελεύθερους Μιλιούκοφ και Λβοφ και ακόμα και 
το Σοσιαλιστή Κερένσκι, στην κατεύθυνση που είχε πάρει ο Τσάρος. Το τελειωτικό χτύπημα ήρθε 
με τους Μπολσεβίκους, που διακήρυξαν ότι είναι εναντίον βασιλιάδων και αφεντάδων. Αυτό ήταν 
η σταγόνα που ξεχείλισε το ποτήρι για το δημοκρατικό μυαλό των Αμερικάνων. 

Ευτυχώς για τη Ρωσία, οι άνθρωποί της ποτέ δεν απόλαυσαν τις ευλογίες της Δημοκρατίας 
με  τις  θεσμοποιημένες,  νομιμοποιημένες,  κατηγοριοποιημένες  αξίες  της  εκπαίδευσης,  οι  οποίες 
όλες είναι «προκατασκευασμένες και περιπλέκονται μόλις κάποιος ξεκινήσει με τον πρώτο κόμπο». 

Οι Ρώσοι είναι ένας εκφραστικός λαός με αδιάφθορο μυαλό. Η επανάσταση γι’ αυτούς ποτέ 
δεν σήμαινε απλά μετατόπιση της πολιτικής σκηνής, την ανατροπή ενός απολυτάρχη μ’ έναν άλλο. 



Ο  Ρωσικός  λαός  έχει  διδαχθεί  για  περίπου  εκατό  χρόνια  –όχι  στα  αποπνιχτικά  σχολεία  από 
στείρους  δασκάλους  και  ξεπερασμένα  εγχειρίδια  αλλά  από  τους  μεγάλους  τους  επαναστάτες 
μάρτυρες,  τα  πιο  ευγενικά  πνεύματα  που  έχει  γνωρίσει  ο  κόσμος–  ότι  Επανάσταση  σημαίνει 
ουσιαστική κοινωνική και οικονομική αλλαγή, κάτι που έχει τις ρίζες του στις ανάγκες και τις 
ελπίδες του λαού και που δεν θα τερματιστεί παρά μόνο όταν οι απόκληροι της γης βρουν τον 
εαυτό τους. Με μια λέξη, ο Ρωσικός λαός είδε στην ανατροπή της απολυταρχίας την αρχή και όχι 
το τέλος της Επανάστασης. 

Περισσότερο  από  την  τυραννία  του  Τσάρου,  ο  μουζίκος  μισούσε  την  τυραννία  του 
φοροεισπράκτορα που έστελνε ο γαιοκτήμονας για να του κλέψει την τελευταία του αγελάδα ή το 
άλογο και τέλος την ίδια τη γη ή για να τον μαστιγώσει και να τον σύρει στη φυλακή, όταν δεν 
μπορούσε να πληρώσει τους φόρους του. Τι σήμαινε για τον μουζίκο η εκδίωξη του Τσάρου από το 
θρόνο, αν ο άμεσος εχθρός του, ο Μπαρίν (αφέντης) συνέχιζε ακόμα να κατέχει το κλειδί στη ζωή 
– τη γη; Η Ματούσκα Ζέμλια (Μητέρα Γη) είναι το χαϊδευτικό όνομα που μόνο η ρωσική γλώσσα 
έχει για τη γη. Για το ρώσο η γη είναι το παν, αυτή που χαρίζει ζωή και χαρά, η καλλιεργήτρια, η 
αγαπημένα Ματούσκα (Μητερούλα). 

Η Ρωσική Επανάσταση δεν μπορεί να σημαίνει τίποτα γι’ αυτόν παρά μόνο αν ελευθερώσει 
τη  γη  και  δίπλα  στον  εκθρονισμένο  Τσάρο  βρεθεί  και  ο  «σύντροφος»  του,  ο  εκθρονισμένος 
γαιοκτήμονας,  ο  καπιταλιστής.  Αυτό  εξηγεί  το  ιστορικό  παρασκήνιο  των  Μπολσεβίκων,  την 
οικονομική και κοινωνική δικαιολόγησή τους. Είναι πανίσχυροι μόνο επειδή εκπροσωπούν το λαό. 
Τη  στιγμή  που  θα  σταματήσουν  να  το  κάνουν,  θα  χαθούν,  όπως  αναγκαστικά  χάθηκε  και  η 
Προσωρινή Κυβέρνηση και ο Κερένσκι. Άλλωστε ο Ρωσικός λαός δεν θα είναι ικανοποιημένος, 
ούτε και ο Μπολσεβικισμός θα παύσει, έως ότου η γη και τα μέσα ζωής γίνουν η κληρονομιά των 
παιδιών της Ρωσίας. Έχουν αποφασίσει για πρώτη φορά εδώ και αιώνες ότι θα ακουστούν και ότι 
οι φωνές τους θα φθάσουν στην καρδιά όχι των κυρίαρχων τάξεων –γνωρίζουν ότι αυτές δεν έχουν 
καρδιά – αλλά στην καρδιά των λαών όλου του κόσμου, συμπεριλαμβανομένου και του λαού των 
Ηνωμένων Πολιτειών. Σ’ αυτό ακριβώς έγκειται η βαθιά σημασία και σπουδαιότητα της Ρωσικής 
Επανάστασης, όπως συμβολίζεται από τους Μπολσεβίκους. 

Ξεκινώντας από την ιστορική προϋπόθεση πως όλοι οι πόλεμοι είναι καπιταλιστικοί και ότι 
οι  μάζες  δεν  έχουν  κανένα  συμφέρον  στην  ενίσχυση  των  ιμπεριαλιστικών  σχεδίων  των 
εκμεταλλευτών τους,  είναι  απολύτως συνεπές  για  τους  Μπολσεβίκους  να επιμείνουν πάνω στο 
ζήτημα  της  ειρήνης  και  να  απαιτήσουν  ότι  δεν  θα  πρέπει  να  υπάρχουν  αποζημιώσεις  και 
προσαρτήσεις σ’ αυτή την ειρήνη. 

Πρώτα απ’ όλα, η Ρωσία έχει αιμορραγήσει από ένα πόλεμο, τον οποίο διέταξε ο αιμοδιψής 
Τσάρος. Γιατί θα πρέπει να συνεχίζουν να θυσιάζουν τον ισχυρό ανδρικό πληθυσμό τους, ο οποίος 
θα μπορούσε να χρησιμοποιηθεί για καλύτερους σκοπούς, για την ανοικοδόμηση της Ρωσίας; Για 
να γίνει  ο  κόσμος ασφαλής για  τη δημοκρατία;  Τι  φάρσα! Μα οι  λεγόμενες  Δημοκρατίες  δεν 
έχασαν τη συμπάθεια του Ρωσικού λαού όταν συνέδεσαν την τύχη τους με το μαστίγιο της Ρωσικής 
απολυταρχίας;  Πως  τολμούν  να  παραπονιούνται  ότι  η  Ρωσία  ποθεί  την  ειρήνη τώρα που έχει 
πετάξει από την πλάτη της με επιτυχία το βάρος αιώνων καταπίεσης! 

٭
Ο ι  σύμμαχοι είναι πραγματικά ειλικρινείς  όταν καυχιούνται για τη Δημοκρατία; Γιατί 

λοιπόν δεν αναγνώρισαν τη Ρωσική Επανάσταση ακόμα και προτού οι «τρομεροί Μπολσεβίκοι» 
αναλάβουν την καθοδήγησή της; Η Αγγλία, ο περιβόητος απελευθερωτής των μικρών εθνών, με 
την Ινδία και την Ιρλανδία στα νύχια της δεν θα βοηθούσε την Επανάσταση. Η Γαλλία, το πιθανό 
λίκνο  της  ελευθερίας  αποκήρυξε  τη  Ρωσική  Αντιπροσωπία  στη  Συνδιάσκεψή  της.  Βέβαια,  η 
Αμερική  αναγνώρισε  την  Επαναστατική  Ρωσία  αλλά  μονάχα  επειδή  πίστευε  αφελώς  ότι  ο 
Μιλιούκοφ ή ο Κερένσκι θα παρέμεναν στην εξουσία. Υπό αυτές τις συνθήκες γιατί η Ρωσία θα 
βοηθούσε στη συνέχιση του πολέμου; 

Δεν είναι όμως αυτός ο λόγος που οι Μπολσεβίκοι επιμένουν πάνω στο ζήτημα της ειρήνης. 
Ο λόγος είναι ότι τίποτα το ζωτικό ή το εποικοδομητικό δεν μπορεί να χτιστεί κατά τη διάρκεια του 



πολέμου  και  ο  Ρωσικός  λαός  επιθυμεί  να  οικοδομήσει,  να  δημιουργήσει,  να  ιδρύσει  μια  νέα, 
ελεύθερη και πλούσια Ρωσία. Γι’ αυτό χρειάζονται την ειρήνη και πάνω από οποιεσδήποτε άλλες 
σκέψεις, οι Μπολσεβίκοι επιθυμούν να βοηθήσουν τους άλλους λαούς της γης προς την ειρήνη – 
τους λαούς που, όπως και αυτοί, ποτέ δεν επιθυμούσαν τον πόλεμο. 

Ήδη οι Μπολσεβίκοι έχουν διδάξει στον κόσμο το μάθημα ότι οι διαπραγματεύσεις για την 
ειρήνη πρέπει να ξεκινήσουν από τους ίδιους τους λαούς. Η ειρήνη δεν μπορεί να έρθει στο όνομα 
αυτών  που  κάνουν  τους  πολέμους  και  κερδίζουν  απ’  αυτούς.  Αυτή  είναι  μια  από  τις 
σημαντικότερες συνεισφορές των Μπολσεβίκων στην παγκόσμια πρόοδο. Επιπλέον, υποστηρίζουν 
ότι οι διαπραγματεύσεις για την ειρήνη πρέπει να διεξαχθούν ανοιχτά, ειλικρινά και με την πλήρη 
συναίνεση των λαών που εκπροσωπούνται.  Δεν θα έχουν μυστικές  διπλωματικές  ίντριγκες  που 
προδίδουν τους λαούς, οδηγώντας σε ανεπανόρθωτες καταστροφές. 

Πάνω σ’ αυτή τη βάση οι Μπολσεβίκοι προσκάλεσαν τις άλλες δυνάμεις να συμμετάσχουν 
στη Γενική Συνδιάσκεψη ειρήνης που πραγματοποιήθηκε στο Μπρεστ-Λιτόφσκ. Η πρότασή τους 
αντιμετωπίστηκε με περιφρόνηση. Ο δημοκρατικός κομπασμός των Συμμάχων, όταν δοκιμάστηκε, 
βρέθηκε δυστυχώς ελλιπής. Η προδοσία των Συμμάχων ως προς την εγκατάλειψη του ίδιου του 
Ρωσικού  λαού δικαιολογεί  τους  Μπολσεβίκους  ως  προς  τη  σύναψη ξεχωριστής  ειρήνης.  Είναι 
αθώοι όταν μιλάνε για ξεχωριστή ειρήνη μετά την αποκήρυξή τους από τους Συμμάχους. 

Αν και εγκαταλειμμένοι, οι Μπολσεβίκοι είναι το ίδιο δυνατοί. Ο ίδιος ο Τρότσκι εξέφρασε 
την ηθική επιρροή των Μπολσεβίκων στο φαινομενικό παράδοξο: «Η αδυναμία μας θα είναι η 
δύναμή μας». Αδύναμοι στα εργαλεία μιας απολυταρχίας, οι Μπολσεβίκοι δυναμώνουν από ένα 
κοινό Επαναστατικό σκοπό. Η ηθική αντίληψη του κόσμου θα επηρεαστεί πιο βαθιά από την απλή 
επιθυμία της Ρωσίας να δράσει έντιμα στα τραπέζι των διαπραγματεύσεων για την ειρήνη παρά από 
τη σύμπραξη, τις υπεκφυγές και την υποκρισία των ιδιαίτερα μορφωμένων διπλωματών. 

Οι μπολσεβίκοι απαιτούν οι υποχρεώσεις και αποζημιώσεις που έχουν επιβληθεί από άλλες 
κυβερνητικές  τάξεις  να  αποκηρυχθούν.  Γιατί  θα  πρέπει  να  τηρήσουν  τις  υποσχέσεις  και 
υποχρεώσεις του Τσάρου; Ο λαός δεν έχει τηρήσει αυτές τις υποχρεώσεις, δεν έχει δεσμευτεί σε 
άλλες εμπόλεμες χώρες, δεν τους ζήτησε κανείς τη γνώμη για το αν θα έπρεπε να σφαχτούν, όπως 
άλλωστε κανένας δεν ζήτησε την άποψη του λαού της Αμερικής. Γιατί θα πρέπει να τιμωρηθούν 
για τα εγκλήματα ενός απολυτάρχη; Γιατί θα πρέπει να φορτώσουν στα παιδιά τους και στα παιδιά 
των παιδιών τους πολεμικά δάνεια και αποζημιώσεις;  Λένε ότι οι συμφωνίες ή συμβόλαια που 
συνάφθηκαν από τους εχθρούς του λαού θα πρέπει να τηρηθούν από τους εχθρούς του λαού και όχι 
από τον ίδιο το λαό. Αν ο Τσάρος δεσμεύτηκε σε άλλες χώρες, οι άλλες χώρες θα πρέπει να τον 
πάρουν και να τον καταστήσουν υπεύθυνο γι’ αυτά που δεσμεύτηκε. Ο λαός όμως, που δεν του 
ζητήθηκε αρχικά η άποψή του,  που πολέμησε,  μάτωσε και  θυσίασε τη ζωή του επί τρεισήμισι 
χρόνια –λέει ότι θα πληρώσει μονάχα τα χρέη με τα οποία ο ίδιος επιβαρύνεται, γνωρίζει, κατανοεί 
και που συνάφθηκαν για σκοπούς που ο ίδιος ο λαός εγκρίνει. Αυτά είναι τα μόνα πολεμικά χρέη, 
πολεμικά δάνεια και πολεμικές αποζημιώσεις που σκοπεύουν να πληρώσουν. 

Οι Μπολσεβίκοι δεν έχουν ιμπεριαλιστικά σχέδια. Έχουν ελευθεριακά σχέδια και αυτοί που 
κατανοούν τις αρχές της ελευθερίας δεν επιθυμούν να προσαρτήσουν άλλους λαούς και χώρες. 
Πράγματι,  ο πραγματικός ελευθεριακός δεν θέλει να προσαρτήσει ούτε καν άλλα άτομα καθώς 
γνωρίζει ότι όσο ένα έθνος, λαός ή άτομο είναι υποδουλωμένο, τότε και αυτός είναι σε κίνδυνο. 

Γι’ αυτό ακριβώς οι Μπολσεβίκοι απαιτούν ειρήνη χωρίς προσαρτήσεις και αποζημιώσεις. 
Δεν νιώθουν από ηθική άποψη ότι θα πρέπει να τηρήσουν τις υποχρεώσεις του Τσάρου, του Κάιζερ 
ή οποιουδήποτε άλλου ιμπεριαλιστή κυρίου. 

Οι Μπολσεβίκοι κατηγορούνται ότι πρόδωσαν τους Συμμάχους. Ρωτήθηκε ο Ρωσικός λαός 
αν  ήθελε  να  πάει  με  τους  Συμμάχους;  Οι  Μπολσεβίκοι,  ως  Κομμουνιστές,  ως  άνθρωποι  που 
υποστηρίζουν με όλο το πάθος τους και όλη την ένταση της ύπαρξής τους την αρχή του διεθνισμού, 
διακηρύσσουν:  «Οι  σύμμαχοί  μας  δεν  είναι  οι  κυβερνήσεις  της  Αγγλίας,  Γαλλίας,  Ιταλίας  ή 
Αμερικής. Οι σύμμαχοί μας είναι ο Αγγλικός, Γαλλικός, Ιταλικός, Αμερικάνικος και Γερμανικός 
λαός. Είναι οι μόνοι σύμμαχοί μας και αυτούς τους συμμάχους μας δεν θα τους προδώσουμε ποτέ, 
αυτούς  τους  συμμάχους  μας  δεν  θα  τους  εξαπατήσουμε  ποτέ.  Θέλουμε  να  βοηθήσουμε  τους 
συμμάχους μας αλλά οι σύμμαχοί μας είναι οι λαοί της υφηλίου και όχι οι κυβερνητικές τάξεις, όχι 



οι διπλωμάτες, όχι οι πρωθυπουργοί, όχι οι κύριοι που κάνουν πόλεμο». Αυτή είναι η θέση των 
Μπολσεβίκων  έως  σήμερα.  Το  έχουν  αποδείξει  τις  τελευταίες  βδομάδες,  όταν  είδαν  ότι  οι 
Γερμανικοί  όροι  ειρήνης  σήμαιναν  την  υποδούλωση  και  την  εξάρτηση  άλλων  λαών.  Είπαν, 
«Επιθυμούμε την ειρήνη αλλά ζητώντας την ειρήνη για μας, το κάνουμε επειδή νιώθουμε βέβαιοι 
ότι η ειρήνη μας θα υποκινήσει και άλλους λαούς να απαιτήσουν και να συνάψουν ειρήνη, είτε το 
θέλουν οι κυβερνητικές τάξεις είτε όχι». 

Ο Τρότσκι, σ’ ένα γράμμα προς τον «Πολίτη Πρεσβευτή» της Περσίας έλεγε «Η αγγλο-
αμερικάνικη συμφωνία του 1907 στρεφόταν εναντίον της ελευθερίας και της ανεξαρτησίας του 
Περσικού λαού και επομένως είναι άκυρη και κενή. Επιπλέον, καταγγέλλουμε κάθε συμφωνία που 
προηγήθηκε και ακολούθησε την εν λόγω συμφωνία που μπορεί να περιορίζει τα δικαιώματα του 
Περσικού λαού να υπάρχει ελεύθερα και ανεξάρτητα». 

Οι  Μπολσεβίκοι  κατηγορούνται  ότι  κατέλαβαν  τη  γη.  Πρόκειται  για  μια  τρομερή 
κατηγορία,  αν  πιστεύετε  στην  ατομική  ιδιοκτησία.  Θεωρείται  το  σημαντικότερο  απ’  όλα  τα 
εγκλήματα να θίγουμε την ιδιωτική περιουσία. Η ανθρώπινη σφαγή μπορεί να δικαιολογηθεί αλλά 
η ιερότητα της ατομικής ιδιοκτησίας είναι απαραβίαστη. Ευτυχώς οι Μπολσεβίκοι έχουν διδαχθεί 
από το παρελθόν.  Γνωρίζουν ότι  οι  προηγούμενες  επαναστάσεις  απέτυχαν επειδή οι  μάζες  δεν 
κατέλαβαν τα μέσα επιβίωσης. 

Οι  Μπολσεβίκοι  έκαναν  ένα  άλλο  τρομερό  πράγμα  –κατέλαβαν  τις  τράπεζες.  Οι 
Μπολσεβίκοι θυμήθηκαν ότι κατά τη διάρκεια της Παρισινής Κομμούνας, όταν οι γυναίκες και τα 
παιδιά πεινούσαν στους δρόμους, οι Κομμουνάροι λαθεμένα έστειλαν τους συντρόφους τους να 
προστατεύσουν την Τράπεζα της Γαλλίας και στη συνέχεια, η Γαλλική κυβέρνηση χρησιμοποίησε 
τους  πόρους  της  τράπεζας  για  να  πληρώσει  τον  Βίσμαρκ  ως  ανταπόδοση  για  τους  500.000 
Γερμανούς αιχμαλώτους πολέμου, οι οποίοι βάδισαν στο Παρίσι και έπνιξαν την Κομμούνα στο 
αίμα 30.000 Γάλλων εργατών. 

Εκείνη την εποχή, το 1871, η Γαλλική μπουρζουαζία δεν είχε καμία αντίρρηση στη χρήση 
των Γερμανικών όπλων για τη σφαγή του Γαλλικού λαού. Ο «σκοπός δικαιολογεί τα μέσα», τα 
οποία η μπουρζουαζία δεν θα δίσταζε –σήμερα και τότε- να χρησιμοποιήσει για να διατηρήσει την 
κυριαρχία της. 

Οι Μπολσεβίκοι είναι ένθερμοι μαθητές της ιστορίας. Γνωρίζουν ότι οι κυρίαρχες τάξεις θα 
προτιμούσαν  ακόμα  και  τον  Τσάρο  ή  τον  Κάιζερ  από  την  επανάσταση.  Γνωρίζουν  πως  αν  η 
μπουρζουαζία μπορούσε να διατηρήσει τον κλεμμένο πλούτο από το λαό με τη μορφή χρημάτων 
και γης, θα δωροδοκούσαν και τον ίδιο τον διάβολο να τους σώσει από την Επανάσταση και ο λαός 
πεινασμένος και πάμπτωχος μπορεί να υπέκυπτε σ’ αυτό το σκληρό παζάρι. 

Γι’  αυτό  οι  Μπολσεβίκοι  κατέλαβαν  τις  τράπεζες  και  υποκινούν  τους  αγρότες  να 
καταλάβουν τη γη. Δεν επιθυμούν να επιστρέψουν τις τράπεζες και τη γη, τις πρώτες ύλες και τα 
προϊόντα της εργασίας στο κράτος. Επιθυμούν να τοποθετήσουν τους φυσικούς πόρους και τον 
πλούτο της χώρας στα χέρια του λαού ως κοινή περιουσία και για κοινή χρήση καθώς ο Ρωσικός 
λαός ενστικτωδώς και λόγω παράδοσης είναι κομμουνιστές και δεν χρειάζονται και δεν επιθυμούν 
το ανταγωνιστικό σύστημα. 

Οι Μπολσεβίκοι μεταφράζουν σε πραγματικότητα αυτά που πολλοί άνθρωποι ονειρεύτηκαν, 
ήλπιζαν, σχεδίαζαν και συζητούσαν ιδιωτικά και δημόσια. Οικοδομούν μια νέα κοινωνική τάξη που 
θα βγει μέσα από το χάος και τις συγκρούσεις με τις οποίες είναι σήμερα αντιμέτωποι. 

Γιατί τόσοι πολλοί Ρώσοι επαναστάτες είναι εναντίον των Μπολσεβίκων; Κάποιοι από τους 
καλύτερες  άνδρες  και  γυναίκες  της  Ρωσίας,  όπως  η  πολυαγαπημένη  μας  Μπαμπούσκα 
Μπρεσόβσκαγια, ο Πέτρος Κροπότκιν και άλλοι είναι ανταγωνιστικοί προς τους Μπολσεβίκους. 
Το γεγονός αυτό οφείλεται στο ότι αυτοί οι άνθρωποι έχουν δελεαστεί από τη λάμψη του πολιτικού 
φιλελευθερισμού, όπως αντιπροσωπεύεται από τη Δημοκρατική Γαλλία, τη Συνταγματική Αγγλία 
και τη Δημοκρατική Αμερική. Δυστυχώς, δεν έχουν ακόμα καταλάβει ότι η διαχωριστική γραμμή 
μεταξύ του φιλελευθερισμού και της απολυταρχίας είναι καθαρά φανταστική, με τη μόνη διαφορά 
να είναι ότι οι άνθρωποι υπό την απολυταρχία ξέρουν ότι είναι υποδουλωμένοι και αγαπούν την 
ελευθερία σε τέτοια έκταση ώστε να είναι έτοιμοι να πολεμήσουν και να πεθάνουν γι’ αυτή, ενώ οι 
άνθρωποι  σε  μια  δημοκρατία  φαντάζονται  ότι  είναι  ελεύθεροι  και  είναι  ευχαριστημένοι  με  τα 



δεσμά τους. Οι Ρώσοι επαναστάτες που αντιτίθενται στους Μπολσεβίκους θα καταλάβουν πολύ 
σύντομα  ότι  οι  Μπολσεβίκοι  αντιπροσωπεύουν  τις  πιο  σημαντικές  και  ουσιώδεις  αρχές  της 
ανθρώπινης απελευθέρωσης και οικονομικής ευημερίας. 

Κάποιος  θα  μπορούσε να ρωτήσει,  τι  θα  έκαναν  οι  Μπολσεβίκοι  αν  όλες  οι  υπόλοιπες 
κυβερνήσεις ήταν εναντίον τους; Δεν είναι καθόλου απίθανο αν οι Μπολσεβίκοι αποκτήσουν την 
ολοκληρωτική οικονομική και κοινωνική εξουσία στη Ρωσία, όλες οι υπόλοιπες κυβερνήσεις να 
συμμαχήσουν με τον Γερμανικό ιμπεριαλισμό για να συντρίψουν τους Μπολσεβίκους. Μπορούμε 
με σιγουριά να προβλέψουμε ότι τα ιμπεριαλιστικά στοιχεία θα ενωθούν με την μπουρζουαζία για 
να νικήσουν τη Ρωσική Επανάσταση. 

Οι  Μπολσεβίκοι  γνωρίζουν  αυτούς  τους  κινδύνους  και  χρησιμοποιούν  τα  πιο 
αποτελεσματικά  μέτρα  για  να  τους  καταπολεμήσουν.  Η  επιρροή  τους  στο  προλεταριάτο  της 
Γερμανίας και της Αυστρίας είναι ασύγκριτη. Οι Γερμανοί αιχμάλωτοι πολέμου που επιστρέφουν, 
μεταφέρουν το μήνυμα του Μπολσεβικισμού στα χαρακώματα και στους στρατώνες, στους αγρούς 
και τα εργοστάσια, αφυπνίζοντας το Γερμανικό λαό τη μόνη δύναμη που μπορεί να συντρίψει την 
απολυταρχία.  Η εκπαιδευτική  δουλειά  των  Μπολσεβίκων  μέσα  στο  Γερμανικό  λαό  αρχίζει  να 
επιδρά. Σίγουρα έχει πετύχει πολλά περισσότερα από όλες τις φλυαρίες των Συμμάχων για την 
αναγκαιότητα της επέκτασης της εξέγερσης στις Κεντρικές Αυτοκρατορίες. 

Ακόμα και αν οι Μπολσεβίκοι αποτύχουν να πραγματοποιήσουν το υπέροχο όνειρό τους, η 
αντίληψή  τους  και  η  καθολική  ειρήνη,  η  προσπάθειά  τους  να  συμμαχήσουν  με  όλους  τους 
καταπιεσμένους της υφηλίου, το αίτημά τους ότι η γη θα πρέπει να δοθεί στους αγρότες και ότι οι 
εργάτες που παράγουν όλο το πλούτο θα πρέπει να απολαμβάνουν να πράγματα που παράγουν –το 
γεγονός ότι υπάρχουν και απαιτούν πρέπει να ασκήσει τέτοια επιρροή πάνω στον υπόλοιπο κόσμο 
ώστε οι άνθρωποι να μην είναι τόσο «συνηθισμένοι», τόσο ικανοποιημένοι και τόσο πεζοί όπως 
ήταν πριν από την εμφάνιση των Μπολσεβίκων στον ορίζοντα της ανθρώπινης ζωής. 

Αυτός  είναι  και  ο  ρόλος  που  παίζουν  οι  Μπολσεβίκοι  στις  ζωές  μας,  στις  ζωές  των 
Γερμανών, Γάλλων και όλων των υπόλοιπων λαών της γης. Δεν μπορούμε πια να είμαστε ίδιοι 
καθώς σε στιγμές απελπισίας, σε στιγμές απαισιοδοξίας, σε στιγμές όπου πιστεύουμε ότι όλα έχουν 
συντριφτεί, θα στρέφουμε τα μάτια μας προς τη Ρωσία και να τη η Μεγάλη Ελπίδα που ανατέλλει, 
προσωποποιημένη,  που διαλύει  την μαυρίλα που έχει  γεμίσει  τις  καρδιές  μας με το μίσος των 
αδερφών μας, που έχει παραλύσει το μυαλό μας, αλυσοδέσει τα άκρα μας, γονατίσει το κορμί μας 
και εξασθενίσει τη θέληση μας. 

Οι Μπολσεβίκοι  ήρθαν να προκαλέσουν τον κόσμο. Δεν μπορεί πια να στηρίζεται  στην 
παλιά ρυπαρή αυθάδειά του.  Πρέπει  να αποδεχθεί  την πρόκληση. Την έχει  ήδη αποδεχθεί  στη 
Γερμανία,  Αυστρία,  Ρουμανία,  Γαλλία,  Ιταλία,  ακόμα και  στην Αμερική.  Ως  ξαφνικό  ηλιόφως 
επεκτείνεται σ’ ολόκληρο τον κόσμο, φωτίζοντας το Μεγάλο Όραμα και ζεσταίνοντάς το –τη Νέα 
Ζωή της ανθρώπινης αδερφοσύνης και της κοινωνικής ευημερίας. 

 



1 “H αλήθεια για τους Μπολσεβίκους (Έμμα Γκόλντμαν)”, Βήχος Παναγιώτης, 23 Νοεμβρίου 2008. 
http://athens.indymedia.org/front.php3?lang=el&article_id=928529     
http://www.politikokafeneio.com/neo/modules.phpname=News&file=article&sid=4526&mode=thread&order=
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Emma Goldman
Η φιλοσοφία του αθεϊσμού*

Για  να  δώσει  κανείς  μια  επαρκή  περιγραφή  της  φιλοσοφίας  του  αθεϊσμού,  θα  ήταν 
απαραίτητο να αναλύσει τις ιστορικές αλλαγές της πίστης σε μια θεότητα, από την πιο πρόωρη 
αρχή της μέχρι την παρούσα ημέρα. Αλλά αυτό δεν είναι στα πλαίσια του παρόντος κειμένου. 
Εντούτοις, δεν είναι άσκοπο να αναφερθεί, εν συντομία, ότι η έννοια Θεός, υπερφυσική δύναμη, 
πνεύμα, θεότητα, ή οποιοδήποτε άλλος όρος στον οποίο η ουσία του θεϊσμού μπορεί να έχει βρει 
την έκφραση, έχουν γίνει πιο αόριστοι και σκοτεινοί κατά τη διάρκεια του χρόνου και της προόδου. 
Με άλλα λόγια, η ιδέα των Θεών γίνεται πιο απρόσωπη και νεφελώδης σε αναλογία με το πώς το 
ανθρώπινο μυαλό μαθαίνει να καταλαβαίνει τα φυσικά φαινόμενα και στο βαθμό που η επιστήμη 
συσχετίζει τα ανθρώπινα και κοινωνικά γεγονότα. 

Ο Θεός σήμερα, δεν αντιπροσωπεύει πλέον τις ίδιες δυνάμεις όπως στην αρχή της ύπαρξής 
του·  ούτε  κατευθύνει  Αυτός  το  ανθρώπινο πεπρωμένο με  το ίδιο σιδερένιο  χέρι  όπως άλλοτε.  
Μάλλον η ιδέα του Θεού εκφράζει ένα είδος πνευματικού ερεθίσματος για να ικανοποιήσει τις  
μανίες  και  τις  φαντασίες  κάθε  απόχρωσης  της  ανθρώπινης  αδυναμίας.  Κατά  τη  διάρκεια  της 
ανθρώπινης  ανάπτυξης  η  ιδέα  του  Θεού  αναγκάστηκε  να  προσαρμοστεί  σε  κάθε  φάση  των 
ανθρώπινων υποθέσεων, πράγμα απόλυτα σύμφωνο με την προέλευση της ίδιας της ιδέας.

Η ιδέα των Θεών προέρχεται από τον φόβο και την περιέργεια. Ο πρωτόγονος άνθρωπος, 
ανίκανος να καταλάβει τα φαινόμενα της φύσης και παρενοχλημένος από αυτά, έβλεπε σε κάθε 
τρομακτική  εκδήλωση  κάποια  απειλητική  δύναμη  κατευθυνόμενη  ρητά  ενάντια  σε  αυτόν·  και 
δεδομένου ότι η άγνοια και ο φόβος είναι οι γονείς κάθε προκατάληψης, η ενοχλημένη φαντασία 
του πρωτόγονου ατόμου ύφανε την ιδέα των Θεών.

Πολύ σωστά, ο γνωστός άθεος και ο αναρχικός, Μichael Bakunin, λέει στο μεγάλο του έργο 
“Θεός και Κράτος”: “Όλες οι θρησκείες, με τους Θεούς, ημίθεους και προφήτες τους, τους μεσσίες 
και Αγίους τους, δημιουργήθηκαν από την εύπιστη φαντασία των ανθρώπων που δεν είχαν ακόμα 
φθάσει  στην  πλήρη  ανάπτυξη  των  πνευματικών  τους  ικανοτήτων.  Συνεπώς,  ο  θρησκευτικός 
ουρανός είναι απλούστατα αντικατοπτρισμός όπου ο άνθρωπος, εκστασιασμένος από την άγνοια 
και  την  πίστη,  ανακαλύπτει  την  εικόνα  του,  αλλά  διευρυμένη  και  ανεστραμμένη  -  δηλαδή 
θεοποιημένη. Η ιστορία των θρησκειών, της γέννησης, της ακμής, και της παρακμής των Θεών που 
δέσποσαν διαδοχικά στην ανθρώπινη πίστη, δεν είναι λοιπόν τίποτα άλλο, παρά η ανάπτυξη της 
συλλογικής  νόησης  και  συνείδησης  των  ανθρώπων.  Στο  μέτρο  που  μέσα  στην  ιστορικά 
προοδευτική πορεία τους ανακάλυπταν, είτε στον εαυτό τους είτε στη φύση, μια δύναμη, ιδιότητα ή 
και  σημαντικό  ελάττωμα,  τα  απέδιδαν  στους  Θεούς  τους,  αφού  προηγουμένως  τους 
μεγαλοποιούσαν  υπέρμετρα,  καθώς  συνηθίζουν  να  κάνουν  τα  παιδιά,  με  μία  πράξη  της 
θρησκευτικής φαντασίας τους [...]. Με όλο τον οφειλούμενο σεβασμό, λοιπόν, στους μεταφυσικούς 
και τους θρησκευτικούς ιδεαλιστές, τους φιλόσοφους, τους πολιτικούς ή τους ποιητές: η ιδέα του 
Θεού  υπονοεί  την  παραίτηση  του  ανθρώπινου  λόγου  και  της  δικαιοσύνης,  είναι  η 
αποφασιστικότερη  άρνηση  της  ανθρώπινης  ελευθερίας,  και  αναγκαστικά  καταλήγει  στην 
υποδούλωση της ανθρωπότητας, τόσο στη θεωρία όσο και στην πράξη.”

Κατά  συνέπεια  η  ιδέα  των  Θεών,  που  αναβιώνεται,  προσαρμόζεται,  και  διευρύνεται  ή 
περιορίζεται,  σύμφωνα  με  την  ανάγκη  του  χρόνου,  έχει  επηρεάσει  την  ανθρωπότητα  και  θα 
συνεχίσει να το κάνει μέχρι ο άνθρωπος να σηκώσει το κεφάλι του μία φωτεινή μέρα, άφοβος και 
με  αφυπνισμένη  θέληση.  Αναλογικά,  όσο  το  άτομο  μαθαίνει  να  κατανοεί  τον  εαυτό  του  και 
διαμορφώνει το πεπρωμένο του, ο θεϊσμός γίνεται περιττός. Το πόσο το άτομο θα είναι σε θέση να 
βρει  τη σχέση του με τους συνανθρώπους του,  θα εξαρτηθεί  εξ ολοκλήρου από το κατά πόσο 
μπορεί να ξεπεράσει την εξάρτησή του από το Θεό.

Ήδη υπάρχουν ενδείξεις ότι ο θεϊσμός, που είναι η θεωρία της κερδοσκοπίας, αντικαθίσταται 
από τον αθεϊσμό, την επιστήμη που αναλύει και αποδεικνύει. Ο ένας στηρίζεται στα μεταφυσικά 
σύννεφα του Αγνώστου,  ενώ ο άλλος  έχει  τις  ρίζες  του σταθερά στο χώμα.  Είναι  η γη,  όχι  ο 
ουρανός, αυτό που πρέπει να διασώσει ο άνθρωπος εάν θέλει πραγματικά να σωθεί.

Η πτώση του θεϊσμού είναι  ένα πολύ ενδιαφέρον θέαμα,  ειδικά  όπως  φανερώνεται  στην 
ανησυχία των θεϊστών, οποιαδήποτε και αν είναι η συγκεκριμένη θρησκεία τους. Συνειδητοποιούν, 



με πολύ άγχος, ότι οι μάζες γίνονται καθημερινά πιο αθεϊστικές, πιο αντιθρησκευτικές· ότι είναι 
αρκετά πρόθυμοι να αφήσουν το μεγάλο υπερπέραν και τη θεϊκή περιοχή του στους αγγέλους και 
τα σπουργίτια· επειδή όλο και περισσότερο οι μάζες απορροφούνται στα προβλήματα της άμεσης 
ύπαρξής τους.

Πώς να φέρει τις μάζες πίσω στην ιδέα Θεών, το πνεύμα, την πρώτη αιτία, κ.λ.π. - αυτή είναι 
η  πιο  πιεστική  ερώτηση  σε  όλους  τους  θεϊστές.  Όλα  αυτά  τα  ερωτήματα  φαίνονται  να  είναι 
μεταφυσικά,  έχουν  ωστόσο  ένα  πολύ  χαρακτηριστικό  φυσικό  υπόβαθρο.  Όσο  αναφορά  την 
θρησκεία,  “την  Απόλυτη  αλήθεια”  δηλαδή,  οι  ανταμοιβές  και  οι  τιμωρίες  της  είναι  το  σήμα 
κατατεθέν  της  μεγαλύτερης,  της  πιο  διεφθαρμένης  και  ολέθριας,  της  ισχυρότερης  και  πιο 
προσοδοφόρας  βιομηχανίας  στον  κόσμο,  μη  εξαιρουμένης  της  βιομηχανίας  όπλων  και 
πυρομαχικών.  Είναι  η  βιομηχανία  του  αποπροσανατολισμού  του  ανθρώπινου  μυαλού  και  της 
καταπίεσης της ανθρώπινης καρδιάς. Η αναγκαιότητα δεν γνωρίζει κανέναν νόμο· ως εκ τούτου, η 
πλειοψηφία των θεϊστών αναγκάζεται να επανεξετάσει κάθε ζήτημα, ακόμα κι αν δεν έχει καμία  
σχέση με θεότητες ή  με την Αποκάλυψη ή το Υπερπέραν.  Ίσως αισθάνονται  το γεγονός  ότι  η 
ανθρωπότητα κουράζεται από τα εκατοντάδες παραρτήματα (στμ. θρησκειών) του Θεού.

Πώς να βελτιωθεί αυτό το νεκρό επίπεδο θεϊστικής πεποίθησης, είναι πραγματικά ένα θέμα 
ζωής και  θανάτου για  όλα τα δόγματα.  Γι΄  αυτό και  η  ανοχή τους·  αλλά είναι  μια  ανοχή όχι  
κατανόησης, αλλά αδυναμίας. Ίσως αυτό να εξηγεί και τις προσπάθειες που ενθαρρύνονται σε όλες 
τις θρησκευτικές δημοσιεύσεις για να συνδυάσουν τις διαφοροποιημένες θρησκευτικές φιλοσοφίες 
και τις συγκρουόμενες θεϊστικές θεωρίες σε ένα δόγμα. Όλο και περισσότερο, οι διάφορες έννοιες 
“του  μόνου  αληθινού  Θεού,  τού  μοναδικού  καθαρού πνεύματος,  -  η  μόνη  αληθινή  θρησκεία” 
σχολιάζονται με τρόπο ανεκτικό σε μια μανιώδη προσπάθεια να καθιερωθεί ένα κοινό έδαφος για 
να διασώσει τη σύγχρονη μάζα από τη “ολέθρια” επιρροή των αθεϊστικών ιδεών.

Είναι χαρακτηριστικό της θεϊστικής “ανοχής” ότι κανένας δεν νοιάζεται πραγματικά για το τι 
πιστεύουν οι άνθρωποι, αν πιστεύουν, ή προσποιούνται ότι πιστεύουν. Για να πραγματοποιήσουν 
αυτό το σκοπό, χρησιμοποιούνται οι πιο ωμές και επιθετικές μέθοδοι. Θρησκευτικές συνεδριάσεις 
και προσπάθειες αναγέννησης με τον Billy Sunday ως τον προασπιστή τους - μέθοδοι που πρέπει 
να προσβάλουν κάθε εξευγενισμένη αίσθηση, και που η επίδρασή τους επάνω στην άγνοια και την 
περιέργεια συχνά τείνει να δημιουργήσει μια ήπια κατάσταση παραφροσύνης που συνδέεται, όχι 
σπάνια, με την ερωτομανία. Όλες αυτές οι μανιώδεις προσπάθειες βρίσκουν την έγκριση και την 
υποστήριξη από τις μεγάλες δυνάμεις της γης. Από το ρώσο δεσπότη, τον αμερικανό Πρόεδρο· από 
τον  Rockefeller  (στμ.  πλούσιος  αμερικάνος  επιχειρηματίας)  και  τον  Wanamaker,  μέχρι  τον  πιο 
ασήμαντο επιχειρηματία. Δείχνουν ότι το κεφάλαιο που επενδύεται στον Billy Sunday, το Y.M.C.A. 
(στμ. Young Men’s Christian Association, χριστιανική αδελφότητα που ξεκίνησε το 1844 και πλέον 
αριθμεί παραρτήματα σε 119 χώρες στον κόσμο), στην Christian Science, και τα διάφορα άλλα 
θρησκευτικά όργανα θα επιστρέψει τεράστια κέρδη από τη κατακτημένη, εξημερωμένη, και κουτή 
μάζα.

Συνειδητά ή ασυναίσθητα, οι περισσότεροι θεϊστές βλέπουν στους Θεούς και τους διαβόλους, 
τον παράδεισο και την κόλαση, την ανταμοιβή και την τιμωρία, ένα μαστίγιο για να οδηγεί τους 
ανθρώπους στην υπακοή, την προβατοποίηση και την “ικανοποίηση”.

Η αλήθεια είναι ότι ο θεϊσμός θα είχε χάσει την επιθετικότητα του πολύ πριν από αυτό χωρίς 
τη συνδυασμένη υποστήριξη του διάβολου και της εξουσίας. Πόσο ολοκληρωτικά χρεοκοπημένος 
είναι πραγματικά, καταδεικνύεται στις τάφρους και τα πεδία μαχών της Ευρώπης σήμερα.

Δεν περιγράφουν όλοι οι θεϊστές τη θεότητά τους ως το Θεό της αγάπης και της καλοσύνης;  
Ωστόσο μετά από χιλιάδες έτη τέτοιων κυρηγμάτων οι Θεοί παραμένουν κουφοί στην αγωνία της 
ανθρώπινης φυλής. Ο Κομφούκιος δεν ενδιαφέρεται για την φτώχεια, τις άσχημες συνθήκες και τη 
δυστυχία των πληθυσμών της Κίνας. Ο Βούδας παραμένει ανενόχλητος στη φιλοσοφική αδιαφορία 
του μπροστά στην πείνα και τους λιμούς στην Ινδία· ο Θεός παραμένει κουφός στην πικρή κραυγή 
του Ισραήλ, ενώ ο Ιησούς αρνείται να αναστηθεί από τους νεκρούς ενάντια στους Χριστιανούς του 
που σφάζουν ο ένας τον άλλον.

Το  βάρος  όλων  των  τραγουδιών  και  των  ύμνων  “προς  τον  ύψιστο”  είναι  ότι  ο  Θεός 
αντιπροσωπεύει  τη  δικαιοσύνη  και  το  έλεος.  Ωστόσο,  η  αδικία  μεταξύ  των  ατόμων  μονίμως 



αυξάνεται· οι προσβολές που διαπράττονται ενάντια στις μάζες σε αυτήν την χώρα μόνο, φαίνονται  
αρκετές για να πνίξουν τον ίδιο τον παράδεισο. Αλλά πού είναι οι Θεοί για να δώσουν ένα τέλος σε 
όλες αυτές τις φρίκες, αυτά τα λάθη, αυτή την απανθρωπιά ενάντια στο άτομο; Όχι, όχι οι Θεοί,  
αλλά το ΑΤΟΜΟ πρέπει να εγερθεί μέσα από τη δυνατή οργή του. Εξαπατημένος από όλες τις 
θεότητες, προδομένος από τους “απεσταλμένους” τους, αυτός, ο ίδιος, πρέπει να αναλάβει να φέρει  
τη δικαιοσύνη επάνω στη γη.

Η φιλοσοφία του αθεϊσμού εκφράζει την επέκταση και την αύξηση του ανθρώπινου μυαλού. 
Η φιλοσοφία  του  θεϊσμού,  εάν  μπορούμε  να  την  αποκαλέσουμε  φιλοσοφία,  είναι  στατική  και 
πάγια. Ακόμη και η απλή προσπάθεια να διεισδύσει κανείς στα μυστήρια αντιπροσωπεύει, από τη 
θεϊκιστική άποψη, μη-πίστη στην απ’ όλους αποδεκτή παντοδυναμία, και ακόμη και μια άρνηση 
της σοφίας των θείων δυνάμεων εκτός του ατόμου. Ευτυχώς, εντούτοις, το ανθρώπινο μυαλό δεν 
ήταν ποτέ, και δεν μπορεί ποτέ να είναι, καθοδηγούμενο, με το ζόρι, στη στασιμότητα . Ως εκ 
τούτου προχωρά σταθερά τον ανήσυχο δρόμο του προς τη γνώση και τη ζωή. Το ανθρώπινο μυαλό 
συνειδητοποιεί “ότι το σύμπαν δεν είναι το αποτέλεσμα μιας “δημιουργικής” διαταγής από κάποια 
θεία  νοημοσύνη,  που,  από  το  πουθενά,  παράγει  ένα  αριστούργημα  χαοτικό  και  σε  τέλεια 
λειτουργία”, αλλά ότι είναι το προϊόν χαοτικών δυνάμεων που λειτουργούν αέναα στο χρόνο, των 
συγκρούσεων και των κατακλυσμών, της απώθησης και της έλξης, αποκρυσταλλώνοντας μέσω της 
αρχής της επιλογής σε αυτό που οι θεϊστές καλούν, “ο κόσμος καθοδηγείται από τη τάξη και την 
ομορφιά.” Όπως ο Joseph McCabe (στμ. Jοseph McCabe [1867-1955] γνωστός Άγγλος αθεϊστής) 
σωστά επισημαίνει στην “Ύπαρξη του Θεού”: “ένας νόμος της φύσης δεν είναι ένας τύπος που 
συντάσσεται από έναν νομοθέτη, αλλά μια μόνη περίληψη των παρατηρηθέντων γεγονότων – ένα 
πακέτο γεγονότων. Τα πράγματα δεν ενεργούν με έναν συγκεκριμένο τρόπο επειδή υπάρχει ένας 
νόμος, αλλά δηλώνουμε το “νόμο” επειδή ενεργούν με εκείνο τον τρόπο.”

Η φιλοσοφία του αθεϊσμού αντιπροσωπεύει μια έννοια της ζωής χωρίς καθόλου μεταφυσικό 
Υπερπέραν ή κάποιο Θείο ρυθμιστή. Είναι η έννοια ενός πραγματικού κόσμου με τις ελευθεριακές, 
εξελίξιμες και όμορφες δυνατότητές του, σε σύγκριση με έναν πλασματικό κόσμο, ο οποίος με τα 
πνεύματά του, τους χρησμούς, και την κίβδηλη ικανοποίηση έχει κρατήσει την ανθρωπότητα σε μία 
αβοήθητη υποβάθμιση.

Μπορεί να φανεί παράδοξο, όμως είναι θλιβερά αληθινό, ότι αυτός ο πραγματικός, ορατός 
κόσμος  και  η  ζωή  μας  έπρεπε  να  είναι  τόσο  πολύ  κάτω  από  την  επιρροή  των  μεταφυσικών 
υποθέσεων, αντί για τις φυσικές αποδείξιμες δυνάμεις. Κάτω από το μαστίγιο της θεϊστικής ιδέας, 
αυτή η γη δεν έχει χρησιμεύσει σε κανέναν άλλο σκοπό απ’ ότι ως προσωρινός σταθμός για να 
εξετάσει την ανθρώπινη ικανότητα για τη θυσία στη θέληση του Θεού. Αλλά τη στιγμή που ο 
άνθρωπος προσπάθησε να εξακριβώσει τη φύση αυτής της θέλησης, του είπαν ότι ήταν εντελώς 
ανώφελο για τη “πεπερασμένη ανθρώπινη νοημοσύνη” να πάει πέρα από τη παντοδύναμη άπειρη 
θέληση. Κάτω από το τεράστιο βάρος αυτής της παντοδυναμίας, το άτομο έχει υποκύψει στη σκόνη 
– ένα άβουλο πλάσμα διαλυμένο, και που ιδρώνει στο σκοτάδι. Ο θρίαμβος της φιλοσοφίας του 
αθεϊσμού είναι να ελευθερώσει το άτομο από τον εφιάλτη των Θεών· σημαίνει τη διάλυση των 
φαντασμάτων του αγνώστου. Ξανά και ξανά το φως του λόγου έχει διαλύσει το θεϊστικό εφιάλτη, 
αλλά η ένδεια, η δυστυχία και ο φόβος έχουν αναδημιουργήσει τα φαντάσματα - είτε παλιά είτε 
νέα,  παρά την εξωτερική μορφή τους,  αυτά διαφέρουν λίγο στην ουσία τους.  Ο αθεϊσμός,  αφ’ 
ετέρου, στην φιλοσοφική του πτυχή αρνείται την υποταγή, όχι μόνο σε μια καθορισμένη έννοια του 
Θεού, αλλά αρνείται όλη τη δουλεία στην ιδέα των Θεών, και αντιτάσσεται στη θεϊστική αρχή υπό 
αυτήν τη μορφή. Οι Θεοί στη μεμονωμένη λειτουργία τους δεν είναι στα μισά τόσο ολέθριοι όσο η 
αρχή του θεϊσμού που αντιπροσωπεύει την πίστη σε μία μεταφυσική, ή ακόμα και παντοδύναμη, 
δύναμη που κυβερνά τη γη και  το άτομο.  Είναι  ο  ολοκληρωτισμός του θεϊσμού,  της  ολέθριας 
επιρροής του επάνω στην ανθρωπότητα, της παραλυτικής επίδρασής του επάνω στη σκέψη και τη 
δράση, την οποία ο αθεϊσμός παλεύει με όλη τη δύναμή του.

Η φιλοσοφία του αθεϊσμού έχει τη ρίζα της στη γη, σε αυτήν την ζωή• ο στόχος του είναι η 
χειραφέτηση  της  ανθρώπινης  φυλής  από  όλα  τα  Θεϊκά  κεφάλια,  είτε  είναι  αυτά  ιουδαϊκά, 
χριστιανικά, μωαμεθανικά, βουδιστικά, βραχμινιστικά, ή ότι άλλο. Η ανθρωπότητα έχει τιμωρηθεί 
από καιρό και  μάλιστα βαριά για τη δημιουργία των Θεών• τίποτα άλλο παρά ο πόνος  και  οι 



διωγμοί αυξήθηκαν από την δημιουργία τους. Υπάρχει μόνο μια διέξοδος από αυτή τη γκάφα: Το 
άτομο πρέπει να σπάσει τα δεσμά που τον κρατούν στις πύλες του ουρανού και της κόλασης, έτσι 
ώστε να μπορέσει να αρχίσει να διαμορφώνει μέσα από την αναζωπυρωμένη και αφυπνισμένη του 
συνείδηση ένα νέο κόσμο επάνω στη γη.

Μόνο  μετά  τον  θρίαμβο  της  αθεϊστικής  φιλοσοφίας  στα  μυαλά  και  τις  καρδιές  των 
ανθρώπων, θα γίνουν κατανοητές η ελευθερία και η ομορφιά της ζωής. Η ομορφιά ως δώρο από 
τον ουρανό έχει αποδειχθεί άχρηστη. Εντούτοις, θα γίνει η ουσία και η ώθηση της ζωής όταν μάθει  
το άτομο να βλέπει στη γη το μόνο ουρανό κατάλληλο για το άτομο. Ο αθεϊσμός βοηθά ήδη να 
ελευθερωθεί το άτομο από την εξάρτησή του στην τιμωρία και την ανταμοιβή ως θεϊκή ευκαιρία -  
αντίθετη για τους φτωχούς στο πνεύμα. 



* Δημοσιεύτηκε το 1916 στο περιοδικό Mother Earth
Πολιτικό Καφενείο, http://www.politikokafeneio.com/neo/modules.php?name=News&file=article&sid=5218 
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Camillo Berneri 

Το κράτος κι οι τάξεις*

Ο Λένιν στα 1921 όρισε το κράτος της Σοβιετικής 
Ρωσίας σαν «εργατικό κράτος με μια γραφειοκρατική 
παραμόρφωση σε μια χώρα που την πλειονότητα την αποτελούν 
οι αγρότες». Ο ορισμός αυτός θα μπορούσε να τροποποιηθεί 
σήμερα με τον ακόλουθο τρόπο: το σοβιετικό κράτος είναι ένα 
γραφειοκρατικό κράτος όπου διαμορφώνονται μια 
γραφειοκρατική μεσαία μεσαία τάξη και μια εργατική κατώτερη 
μεσαία τάξη, ενώ εξακολουθεί να επιβιώνει η αγροτική μεσαία 
μεσαία τάξη.

Ο Μπόρις Σουβάριν στο βιβλίο του Στάλιν:  ιστορική 
θεώρηση του μπολσεβικισμού (Παρίσι 1935)  δίνει την 
παρακάτω εικόνα της κοινωνικής όψης της ΕΣΣΔ: «Η λεγόμενη σοβιετική κοινωνία βασίζεται με 
τον ίδιον ακριβώς τρόπο όπως κι ο καπιταλισμός όταν εκμετάλλευση ανθρώπου από άνθρωπο, του 
παραγωγού από τον γραφειοκράτη -τεχνικό της πολιτικής εξουσίας.  Την ατομική ιδιοποίηση της 
υπεραξίας,  την διαδέχτηκε η συλλογική ιδιοποίηση από το κράτος,  μια παρασιτική παρακράτηση 
από την κατανάλωση που την εκτελεί η γραφειοκρατία... Τα επίσημα έγγραφα 6εν μας αφήνουν την 
παραμικρή αμφιβολία: η γραφειοκρατία παρακρατεί αδικαιολόγητα ένα μέρος από τη δουλειά των 
υποτακτικών τάξεων -  οι οποίες αναγκάζονται να υπομένουν ένα άκαμπτο σύστημα κοπιαστικής 
εργασίας - που αντιστοιχεί, λίγο πολύ, στο παλιό καπιταλιστικό κέρδος. 

Έτσι,  γύρω απ'  το κόμμα έχει δημιουργηθεί μια καινούρια κοινωνική κατηγορία,  η οποία 
ενδιαφέρεται για τη διατήρηση της κρατούσας τάξης πραγμάτων και για τη διαιώνιση του κράτους - 
του οποίου η εξολόθρευση,  όπως προέβλεπε ο Λένιν,  συνδεόταν στενά με την εξαφάνιση των 
τάξεων.  Αν κι οι μπολσεβίκοι δεν είναι,  νομικά,  κάτοχοι των μέσων παραγωγής κι ανταλλαγής, 
κατέχουν τον κρατικό μηχανισμό,  και τούτο τους επιτρέπει να εκτελούν όλες αυτές τις πράξεις 
λεηλασίας με διάφορους τρόπους. Η δυνατότητα να επιβάλλουν τιμές πώλησης πολύ ανώτερες από 
τις τιμές κόστους,  είναι το αληθινό μυστικό της γραφειοκρατικής-  τεχνικής εκμετάλλευσης,  την 
οποία, πέρα απ' αυτά, την χαρακτηρίζει κι η διοικητική και στρατιωτική καταπίεση». 

Ο Βοναπαρτισμός δεν είναι τίποτε περισσότερο από την πολιτική αντανάκλαση της τάσης 
αυτής της καινούριας αστικής τάξης να διατηρήσει και ν' ανεβάσει την κοινωνικό-οικονομική της 
κατάσταση.  Στην έκκληση του μπολσεβίκου λενινιστή Ταμπόφ προς το παγκόσμιο προλεταριάτο 
στα 1935, διαβάζουμε τα ακόλουθα:«Ο στόχος της κομματικής γραφειοκρατίας είναι αποκλειστικά 
η απομόνωση κι η ταλαιπωρία των αντιφρονούντων, έτσι που να μη γίνουν ποτέ δημόσια γνωστές 
οι διαφωνίες, αλλά να μείνουν οι εργάτες άβουλα, δηλαδή, δύστυχα απολιτικά όντα. 

Ο γραφειοκράτης, στην πραγματικότητα, δεν θέλει να είστε γνήσιοι κομμουνιστές. Δεν του 
χρειάζεται αυτό: απεναντίας, κάτι τέτοιο είναι βλαβερό και θανάσιμα επικίνδυνο. Ο γραφειοκράτης 
δεν θέλει ανεξάρτητους κομμουνιστές,  θέλει θλιβερούς σκλάβους,  εγωιστές και πολίτες του 
ελεεινότερου είδους...θα ήταν δυνατόν, κάτω από μια γνήσια προλεταριακή εξουσία, η πάλη ενάντια 
στη γραφειοκρατία, ενάντια στους κλέφτες και τους ληστές που ξεδιάντροπα κατακρατούν τα αγαθά 
από τα σοβιέτ και που είναι η αιτία του θανάτου,  από το κρύο και την πείνα,  πολλών χιλιάδων 
ανθρώπων, μια τέτοια πάλη ή μια απλή διαμαρτυρία να θεωρούνταν αντεπαναστατικό χτύπημα;». 

Η άγρια πάλη μεταξύ «επαναστατικής»  αντιπολίτευσης και «συντηρητικής»  ορθοδοξίας, 
είναι ένα φαινόμενο απόλυτα φυσικό στα πλαίσια του κρατικού σοσιαλισμού.  Η λενινιστική 
αντιπολίτευση έκανε καλά που έδειξε στο παγκόσμιο προλεταριάτο τις παραμορφώσεις και τον 
εκφυλισμό του σταλινισμού αλλά,  αν και η διάγνωση της αντιπολίτευσης είναι σχεδόν πάντα 



σωστή, η αιτιολόγηση είναι σχεδόν πάντα ανεπαρκής. Ο σταλινισμός είναι, απλώς, επακόλουθο της 
λενινιστικής διευθέτησης του πολιτικού προβλήματος της κοινωνικής επανάστασης.  Το,  ν' 
αντιπαλεύουμε τ' αποτελέσματα χωρίς να πηγαίνουμε πίσω στις ρίζες, στο προπατορικό αμάρτημα 
του μπολσεβικισμού (γραφειοκρατική δικτατορία,  δικτατορία του κόμματος),ισοδυναμεί με το να 
απλουστεύουμε αυθαίρετα την αλυσίδα της αιτιότητας που ανάγεται, χωρίς διακοπή της συνέχειάς 
της, στη δικτατορία του Λένιν. 

Ελευθερία μέσα σ' ένα κόμμα που αρνείται τον ελεύθερο ανταγωνισμό των προοδευτικών 
κομμάτων στα πλαίσια του σημερινού σοβιετικού συστήματος,  θα ήταν εντυπωσιακό θαύμα. 
Ηγεμονία των εργατών,  μπολσεβίκικος απολυταρχισμός,  κρατικός σοσιαλισμός,  βιομηχανικός 
φετιχισμός:  αυτά τα σπέρματα της καταστροφής θα μπορούσαν να δώσουν μόνο δηλητηριώδεις 
καρπούς, όπως ο απολυταρχισμός μιας φράξιας και η ηγεμονία μιας τάξης. 

Ο Τρότσκι στο ρόλο του Αη Γιώργη που πολεμά με το δράκοντα Στάλιν, δεν μπορεί να μας 
κάνει να ξεχάσουμε τον Τρότσκι της Κροστάνδης. Η ευθύνη για το σημερινό σταλινισμό, βαρύνει 
τη διαμόρφωση και την πρακτική της δικτατορίας του κόμματος των μπολσεβίκων,  όπως και την 
πλάνη της εξολόθρευσης του κράτους σαν καρπού της εξαφάνισης των τάξεων κάτω από την 
επιρροή του κρατικού σοσιαλισμού.  Όταν ο Τρότσκι έγραψε στις 6  του Δεκέμβρη 1935  ότι «ο 
ιστορικός παραλογισμός της ύπαρξης μιας αυταρχικής γραφειοκρατίας σε μια αταξική κοινωνία δεν 
μπορεί να κρυφτεί και δεν θα κρύβεται επ'  άπειρο»,  μιλούσε παράλογα για «ιστορικό 
παραλογισμό».

Στην ιστορία δεν υπάρχει κανένας παραλογισμός.  Μια αυταρχική γραφειοκρατία είναι μια 
τάξη, επομένως δεν είναι και τόσο παράλογο το να υπάρχουν, σε μια κοινωνία όπου εξακολουθούν 
να υπάρχουν τάξεις,  η γραφειοκρατική τάξη κι η προλεταριακή τάξη. Αν η ΕΣΣΔ ήταν «αταξική» 
κοινωνία, θα ήταν και κοινωνία χωρίς γραφειοκρατικό αυταρχισμό - ο οποίος είναι φυσικός καρπός 
του ότι εξακολουθεί να υπάρχει το κράτος.  Το μπολσεβίκικο κόμμα έγινε πόλος έλξης των 
τυχοδιωκτικών μικροαστικών στοιχείων και των τεμπέληδων και καιροσκόπων εργατών,  εξαιτίας 
του ότι ελέγχει τον κρατικό μηχανισμό. Την γραφειοκρατική πληγή δεν την άνοιξε, ούτε την μόλυνε 
ο σταλινισμός: δημιουργήθηκε ταυτόχρονα με την μπολσεβίκικη δικτατορία. 

Να μερικές ειδήσεις που δημοσίευε ο μπολσεβίκικος τύπος στα 1918-19.  Η Βετσέρτσια 
Ισβέστια (23 του Αύγουστου 1918), μιλώντας για τη διάλυση των ταχυδρομικών υπηρεσιών, γράφει 
ότι παρά την κατά 60%  μείωση της αλληλογραφίας,  ο αριθμός των απασχολούμενων αυξήθηκε 
κατά 100%, σε σύγκριση με την προεπαναστατική περίοδο. 

Η Πράβντα (11  του Φλεβάρη 1919)  επισημαίνει «την αδιάκοπη δημιουργία καινούριων 
γραφείων,  καινούριων γραφειοκρατικών ιδρυμάτων,  όπου τοποθετούνται και μισθοδοτούνται 
υπάλληλοι πριν τα ιδρύματα αρχίσουν να λειτουργούν». Και συμπληρώνει (22 του Φλεβάρη): «όλοι 
αυτοί οι καινούριοι υπάλληλοι,  καταλαμβάνουν και κατέχουν ολόκληρα παλάτια ενώ,  για τον 
αριθμό τους, θα ήταν αρκετά λίγα δωμάτια». Η δουλειά είναι αργή και κωλυσιεργική, ακόμη και σε 
γραφεία που έχουν σχέση με τη βιομηχανία. 

«Ένας υπάλληλος του Κομισαριάτου του Λιπέτζκ»,  γράφει η Ισβέστια (29  του Νοέμβρη 
1918),  «για ν'  αγοράσει εννιά κουτιά καρφιά αξίας 417  ρουβλίων έπρεπε να συμπληρώσει 20 
έντυπα, να μαζέψει 10 εντάλματα και 13 υπογραφές, και χρειάστηκε να κάνει δυο μέρες για να τις 
μαζέψει, γιατί δεν μπορούσε να βρει τους γραφειοκράτες που έπρεπε να βάλουν τις υπογραφές».

Η Πράβντα (αρ. 281) κατάγγειλε «την εισβολή μικροαστικών στοιχείων στο κόμμα μας» και 
παραπονιόταν για επιτάξεις «εγωιστικής φύσης».  Η ίδια εφημερίδα γράφει (2  του Μάρτη 1919): 
«Πρέπει ν'  αναγνωρίσουμε ότι τελευταία,  σύντροφοι που βρίσκονται επί ένα χρόνο στο 
κομμουνιστικό κόμμα έχουν αρχίσει να χρησιμοποιούν απαράδεκτες για το κόμμα μας μεθόδους. 

Έχοντας κάνει συνήθειο τους το να μη συμβουλεύονται καθόλου τις τοπικές οργανώσεις, 
πιστεύοντας ότι οφείλουν να δρουν σαν άτομα στη βάση της μάλλον περιορισμένης τους εξουσίας, 
παραγγέλλουν και διατάσσουν χωρίς λόγο ή αιτία. Απ' αυτό απορρέει η λανθάνουσα δυσαρέσκεια 
μεταξύ του κέντρου και της περιφέρειας,  μια σειρά καταχρήσεων που προκαλούνται από την 
προσωπική τους δικτατορία».

Μιλώντας για την επαρχία Πένζα,  ο Κομισάριος των Εσωτερικών Ναρκομβνούντελ,  είπε: 



«Οι τοπικοί αντιπρόσωποι της κεντρικής κυβέρνησης συμπεριφέρονται όχι σαν αντιπρόσωποι του 
προλεταριάτου αλλά σαν γνήσιοι δικτάτορες. Σύμφωνα με μια σειρά από αποδεδειγμένα γεγονότα, 
αυτοί οι περίεργοι αντιπρόσωποι πηγαίνουν ένοπλοι στους πιο φτωχούς ανθρώπους, τους παίρνουν 
ό,τι έχουν και δεν έχουν, απειλώντας να τους σκοτώσουν και, όταν οι φτωχοί διαμαρτύρονται, τους 
δέρνουν με τα μπαστούνια τους. Ό,τι παίρνουν μ' αυτό τον τρόπο, τα μεταπωλούν και, με το χρήμα 
που παίρνουν, οργανώνουν οινοποσίες και όργια».

Ένας άλλος μπολσεβίκος, ο Μεσέρικοφ, έγραψε: «ο 
καθένας μας βλέπει καθημερινά αναρίθμητες περιπτώσεις 

βίας, κατάχρησης εξουσίας, διαφθοράς, τεμπελιάς κλπ. 
Όλοι μας ξέρουμε ότι στους σοβιετικούς μας θεσμούς έχουν 

μπει μαζικά ηλίθιοι και ανίκανοι. Μας θλίβει η παρουσία 
τους στις τάξεις του κόμματος, δεν κάνουμε όμως τίποτε για 

να το ξεκαθαρίσουμε απ' αυτές τις βρωμιές... Αν από ένα 
ίδρυμα διωχτεί ένας ανίκανος, σπεύδουν να τον 

αντικαταστήσουν μ' έναν παρόμοιο, ενώ στον πρώτο 
εμπιστεύονται μια υπεύθυνη θέση. Συχνά, αντί να τον 

τιμωρήσουν, τον προάγουν» (Πράβντα, 5 Φλεβάρη 1919).
Σε μια ομιλία του στο 8ο Συνέδριο του Ρωσικού 

Κομμουνιστικού Κόμματος (11-12  του Μάρτη 1912)  ο 
Λένιν παραδέχτηκε ότι: «Βρίσκουμε πού και πού καριερίστες,  καιροσκόπους που έχουν κολλήσει 
πάνω μας.  Αυτοαποκαλούνται κομμουνιστές,  στην πραγματικότητα όμως,  επιδιώκουν μόνο και 
μόνο να μας ξεγελάσουν σχετικά με τις προθέσεις τους.  Προσκολλήθηκαν σ'  εμάς γιατί εμείς 
κατέχουμε την εξουσία, και γιατί τα πιο τίμια γραφειοκρατικά στοιχεία αρνούνται να συνεργαστούν 
μ'  εμάς εξαιτίας των οπισθοδρομικών τους ιδεών,  ενώ αυτοί οι άλλοι δεν έχουν καν τίμιες ιδέες, 
είναι απλώς αναρριχώμενοι».

Η μπολσεβίκικη κυβέρνηση αποδείχτηκε ανίσχυρη απέναντι σε μια πληθωρική, παρασιτική, 
δεσποτική κι ανέντιμη γραφειοκρατία. Οι γραφειοκράτες, έφτασαν από 5, σε 10 εκατομμύρια. Στα 
1925 υπήρχαν στη Συνεργασία 400.000 υπάλληλοι (Πράβντα, 20 Απρίλη 1926). Στα 1927 η Ρωσική 
Ομοσπονδία Εργατών Τροφίμων είχε γύρω στους 4287  υπάλληλους για 451 720  μέλη,  ενώ το 
Συνδικάτο Εργατών Μετάλλου της Μόσχας γύρω στους 700  υπάλληλους για 130.000  μέλη 
(Τρούντα 12  Ιούνη 1928).  Αυτή η πληθωρική γραφειοκρατία δεν συνεπάγεται καμιά εντατική κι 
αποτελεσματική διοικητική δραστηριότητα.  «Ο διευθυντικός μηχανισμός του σοβιετικού 
συστήματος,  από τον κατώτερο μέχρι τον ανώτερο βαθμό,  ανακατεύει απλώς χαρτούρα.  Η 
επαρχιακή επιτροπή εκδίδει συνήθως μια με δυο εγκυκλίους τη μέρα, πάνω σε κάθε πραγματικό ή 
φανταστικό ζήτημα,  και κρίνει ότι μ'  αυτό τον τρόπο έχει εκπληρώσει τις υποχρεώσεις της...  Ο 
αριθμός των εγκυκλίων που περιέχουν διαταγές προς τους τοπικούς πυρήνες κυμαίνεται μεταξύ 30 
και 100 το μήνα» (Πράβντα, 7 Ιούνη 1925)

"Ένας ανώτατος αξιωματούχος,  ο Ντζερτζίνσκι,  έγραψε: «Ζητούν από επιχειρήσεις τις πιο 
αλλόκοτες πληροφορίες,  αναφορές και στατιστικά στοιχεία,  πράγμα που πλημμυρίζει το σύστημα 
μας με χαρτούρα,  κι αυτό μας υποχρεώνει ν'  απασχολούμε υπερβολικά πολύ προσωπικό και 
εμποδίζει το πραγματικό μας έργο"  δημιουργείται μια χαρτοθάλασσα μέσα στην οποία χάνονται 
εκατοντάδες άνθρωποι·  η λογιστική και στατιστική κατάσταση είναι,  απλούστατα,  καταστροφική· 
επιχειρήσεις που με δυσκολία σηκώνουν το βάρος του να δίνουν πληροφορίες σε δεκάδες κι 
εκατοντάδες διαφορετικές μορφές, μετράνε τώρα τη χωρητικότητα σε πουντ! (1 πουντ είναι 16.380 
κιλά)» (Πράβντα, 23 Ιούνη 1926). Αυτό το φαινόμενο της ανασυγκρότησης των τάξεων «χάρη στο 
κράτος», εμείς το είχαμε προβλέψει και το είχαμε καταγγείλει με πάθος. 

Η λενινιστική αντιπολίτευση δεν κατόρθωσε να εμβαθύνει στην έρευνα των αιτίων του 
φαινομένου, και γι' αυτό δεν έφτασε ν' αναθεωρήσει τη λενινιστική θέση απέναντι στα προβλήματα 
του κράτους και της επανάστασης 

www.anarkismo.net/article/13798 
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* Το κείμενο του Camillo Berneri δημοσιεύθηκε στην εφημερίδα Guerra di Classe (Ταξικός 
Πόλεμος) αρ. 2 ,17 Οκτώβρη 1936.
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